Beat Si ebenhaar

Regi onal e Vari anten des Schwei zer hochdeut schen

Zur Aussprache des Schwei zer hochdeut schen in Bern,

Ziurich und St. Gl len

1. Ei nl ei tung

Di e Sprachsituation in der deutschsprachi gen Schweiz
wird in neuerer Zeit mt demBegriff "nediale D gl os-
si e" gekennzeichnet (vgl. P. Sieber/H Sitta 1986,

S. 20). Damt wrd zum Ausdruck gebracht, dal3 der

Deut schschwei zer Mundart spricht, aber Standardsprache
schreibt und liest; R Schwarzenbach (1969, S. 24-27)
gebraucht deshal b fir das gesprochene Schriftdeutsch
auch den Begriff "Lese- und Vortragssprache". Imall-
genei nen stimt diese Verteilung, sie wird aber auch
dur chbrochen: in den Massennedien (vgl. M Ranseier
1988), in der Schule bzw. Universitat (vgl. P
Sieber/H Sitta 1986) und in o6ffentlichen Reden (vgl.
R Schwar zenbach 1969, S. 241-312) wird auch Standard-

sprache gesprochen, andererseits sind private Briefe
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und Werbetexte teilweise in Mindart (R Schwarzenbach
1969, S. 344-377) verfalst. Es gibt seit den spéten
1960er Jahren auch eine wi edererstarkte Mindartlite-
ratur und gedruckte nundartliche Chansons. Dald das
Sprechen der Standardsprache relativ untblich ist,
zei gt di e paradoxe, aber fast allté&gliche Aussage,

j emand habe Schriftdeutsch gesprochen

Di e linguistische Fachliteratur hat sich, sofern sie
sich mt der Schweizer Sprachsituation i mZusanmenhang
mt der Standardsprache beschéaftigt, schwerpunktmafi g
mt der auch in der Ofentlichkeit kontrovers disku-
tierten quantitativen Verteilung von gesprochener Stan-
dar dsprache und Mundart ausei nandergesetzt. Ei n ande-
res, auch in Leserbriefen haufig aufgegriffenes Thenma

i st di e anschei nend nachl assende Fahi gkeit von Schil ern
und Studenten imschriftlichen Ausdruck, was auf die
"Mundartwel | " zuruckzuf dhren sei. Dazu | &uft zur Zeit
ein National fondsproj ekt unter der Leitung von Peter

Si eber, wel ches sich die Aufgabe gestellt hat, "Aus-
sagen uber den aktuellen Stand der sprachlichen Fahig-
kei ten von Maturandl nnen und Studi enanf &nger | nnen zu
machen, diesen Stand mt Anforderungen zu vergleichen

und al l enfal | s MaBnahnmen zur Verbesserung der Situation
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vor zuschl agen" (M Nussbaumer/P. Sieber 1992, S. 4) %
Den Ei nflull der Standardsprache auf di e gesprochene
Mundart untersucht S. Qgl esby (1992) an Hand des Luzer-
ner D al ektes. Die schwei zeri sche Form der Standard-
sprache in der Schrift wurde von S. Kaiser (1969/1970)
und neuerdi ngs von K Myer (1989) aufgezeigt. H GCel-
haus (1972) analysiert mt der Rektion einzel ner Préapo-
sitionen ein Teil gebiet der Syntax in der geschriebenen

St andar dspr ache.

Was weni g erforscht wurde, ist der mindliche Ausdruck
in der Standardsprache. Die schon altere, auf die Aus-
sprache beschréankte Arbeit B. Boeschs (1957) ist nor-
mati v ausgerichtet. Dabei sucht seine "Wqgl eitung"
einen Mttelweg zw schen Buhnenl autung, wie sie seit
1898 von T. Siebs und spateren Bearbeitern kodifiziert
wurde (Siebs 1969), und Schwei zer "M schmasch" (B
Boesch 1957, S. 15) und ist in ihrer Darstellung der
Abwei chungen von der Hochl autung nach Siebs teil weise
auch deskriptiv zu | esen. Fiur das Berner Oberl and
(Saanen) bietet J.-P. Metral (1971) ei ne Gegenuberstel -
| ung der Buhnenaussprache des Hochdeutschen mt der
Aussprache durch ei nen Goerl ander D al ekt sprecher, wah-

rend K. Stirnemann (1980) Abwei chungen von der synt ak-
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ti schen Norm bei Schiul ern untersucht. Die Arbeit von
Paol a Pani zzol o (1982) hat den Anspruch, das Schwei zer -
hochdeut sche generell darzustellen, komt aber be

ei ner Vi el zahl von Ei nzel beobachtungen i n Aussprache,

I ntonati on, Morphol ogi e, Satzbau und Phraseol ogi e ni cht
Uber einige Al geneinheiten hinaus, die vor allemder
regionalen Vielfalt zu weni g Rechnung tragen. Ei nen
Uber bl i ck tber lautliche Besonderheiten in der ganzen
Deut schschwei z gi bt auch K Meyer (1989, S. 25-36).
Eine differenzierte, auch kartographi sch aufbereitete
Studie, wie sie fur die alten Bundesl &nder der Bundes-
republ i k Deutschland existiert (W Konig 1989), gibt es
fur di e deutschsprachi ge Schweiz nicht 2.

Der vorliegende Aufsatz nbchte di eses Thema w eder auf-
grei fen. Schwerpunkt der Untersuchung sollen die regio-
nal en Aussprachedi fferenzen des Schwei zer hochdeut schen
bil den. Al's Schwei zer hochdeutsch wird die Variante der
deut schen St andar dsprache verstanden wie sie in der

deut schsprachi gen Schwei z verwendet w rd ® Dain diesem
Berei ch bi sher keine enpirischen Daten verdffentlicht
vorliegen, mul3te zuerst ein Korpus aufgenomren und
transkribiert werden. Die Arbeitsintensitat dieser Auf-

gabe zwang zu ei ner Reduktion. Aufgenonmen wurden
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schlieRlich drei zentrale Raune des Mttellandes: ein
westlicher mt Zentrum Bern, ein 6stlicher umdie Stadt
St. Gllen und dazw schenliegend ei ner umdas Zentrum
Zurich. D e Datenl age kann aber an Hand der Vorarbeit
um wei tere Regionen erweitert werden. (Winschenswert
war en auf dem nundartlichen H ntergrund vorerst im
Mttelland di e Raune Basel, Luzern, dten sow e Chur,
d arus, Ui, N dwal den, Berner Cberland, Wallis, St.
Gal ler Rheintal. Das Netz |alt sich fur eine differen-
zierte Untersuchung beliebig verfeinern.) Vorliegend
werden die Daten aus dem Mttell and geordnet darge-
stellt und interpretiert. D e Aufnahnme erfolgte im
Rahnen ei nes Bankenproj ektes zur Erfassung der gespro-
chenen Standardsprache in der Schweiz imH nblick auf
di e akustische, sprecherunabhéngi ge Steuerung von Com
put er progranmen. D ese Zielsetzung hat die Arbeit in
ver schi edener H nsicht, vor allemin der Wahl der Erhe-
bungsnet hode und i n der Auswahl der Bel egworter, beein-

fluft, worauf imfolgenden weiter eingegangen wi rd.

2. Zi el set zung

Mt der Aufnahme soll ein Korpus zur Verfiugung gestellt

wer den, das di e wesentlichen phoneti schen El enente der
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i mSchwei zer Mttelland zwi schen Bern und St. Gllen
gesprochenen St andar dsprache und deren regi onal e Unter-
schi ede dokumentiert. H nzu kommt die Zielsetzung im
Rahrmen des Projektes zur Spracherkennung: Fur die prak-
ti sche Nutzung soll ein dem Proj ekt entsprechendes Kor -
pus, das direkte Vergleiche imgetesteten Wrtnateri al
erl aubt, untersucht werden. Dabei ist imH nblick auf
die Interessen der Auftraggeberin, der Schweizerischen
Bankgesel | schaft, der noderne Bankfachwortschatz uber-
reprasentiert * Da die Spracherkennung noch nicht uber
das Stadi um der Erfassung einzel ner, durch Pausen deut -
i ch vonei nander getrennter Wirter hinausgekommen i st,
wer den auch in der vorliegenden |inguistischen Erfas-
sung nur einzelne Wirter untersucht; Assimlationen
Uber die Wortgrenzen hi nweg, norphol ogi sche Abwei chun-

gen und syntakti sche Besonderheiten sind deshal b ausge-

kl ammrert .

3. Der Test bogen

Der Testbogen (siehe Anhang 1), der den Gewdhrspersonen
zum Vor | esen vorgel egt wrde, enthélt die Ziffern von O
bis 9, das Al phabet, Sonderzei chen wi e Akzente und

I nt er punkti onszei chen und eine 93 Ei ntr&ge unfassende
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al phabeti sche Wrtliste, bestehend aus Steuerwdrtern,
wie sie fur die (akustische) Steuerung von Conput erpro-
grammen verwendet werden, verschi edenen — vor allem
Schwei zer — Ortsnanen und einer Thenenliste aus dem
Bankberei ch. Bei der Erstellung des Fragebogens wurde
kein Wert auf phoneti sche oder phonol ogi sche Vol | st an-
di gkeit gelegt; vielnmehr soll das Korpus das fur eine
prakti sche Nutzung bendti gte Vokabul ar i m G undger st
bereitstell en. Der ausgewahlte Wrtschatz entstamm
daher nur teilweise dem Gundwortschatz, was zwar Ver-
gl eiche mt fruheren dial ektol ogi schen Arbeiten und der
Unt er suchung zur Aussprache des Schriftdeutschen in der
Bundesr epubl i k Deut schl and von W Koéni g (1989) er-
schwert, aber mt relativ vielen Neol ogi smen und Fach-
wortern ei ne noderne Sprache mt einem Schwerpunkt im
Fi nanzberei ch dokunmentiert. D e Auswertung hat gezeigt,
dal3 die Ausrichtung auf die praktische Nutzung einige
i ngui stische El emente nur nargi nal oder uberhaupt

ni cht berdcksichtigt; zumTeil ist lediglich ein ein-
zel ner Beleg fur ein Phanonen vor handen, was verall ge-

nmei ner nde Aussagen bl o3 beschrankt zul ait.
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4. D e Gewdhr spersonen und di e Auf nahmen

D e Gewdhrspersonen wurden in den Stadten Bern, Zirich
und St. Gallen nmehr oder weniger zufallig ausgewahl t:
Vor all emjingere Personen beiderlei Geschlechts, die
die Mttagspause in einem 6ffentlichen Park verbrachten
und die Zeit und Lust hatten, sich fiar den Test zur
Verfigung zu stellen, und aus der entsprechenden Region
stammt en. Ei ne genauere Ortliche Ausdifferenzierung
schei nt auch bei einer groéfReren Datennenge einerseits
wegen des For schungsi nt eresses am uberregi onal en Stan-
dard, andererseits angesichts der sich | angsam ver -

m schenden Di al ekte nicht notwendig zu sein. Der Test
wurde mt je drei Sprechern durchgefihrt, und zwar im
Park an einer etwas ruhigeren Stelle. Dabei wurde da-
rauf geachtet, dall sowohl méannliche als auch weibliche
Personen vertreten sind. D e Versuchspersonen wirden
auf gefordert, die i mAnhang aufgefihrte Testliste zu-
erst in der Standardsprache vorzul esen, anschlielRend in
der Mundart. Di e Versuchspersonen wurden mttels eines
kl ei nen M krophons, das am Test bogen angebracht war

auf genommen. Die parallele Aufnahnme in Muindart sollte
ei nerseits Vergleiche zur Standardsprache ernbglichen

andererseits die Mglichkeiten und Probl ene ei nes Ein-
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bezugs von Mundart in das Projekt der automatischen
Spracher kennung auf zei gen. Di e D al ekt daten wurden
ni cht systemati sch ausgewertet, sondern nur vereinzelt

zum Ver gl ei ch her angezogen.
5. Zur Transkription

D e Transkription der Aufnahne erfol gte nach dem API -
Zei cheni nventar, da dieses allgeneiner Ublich ist als
andere, die in der Schweiz verbreitet sind (z. B. das

i m Sprachat| as der deutschen Schweiz (1962-1988) ® ver-
wendete, wie es von R Hotzenkocherle (1962 B, S. 79-
95) dargestellt wird, oder nach E. Deth (1938)), und
vor allemweil die Vorlage fur die Standardaussprache,
das Duden- Aussprachewdrterbuch (1990), sich dieser
Transkri ption bedient. E ne Uberfihrung in ein anderes
System hat entweder einen |Informationsverlust zur Fol ge
oder eine Interpretation durch den Bearbeiter, wenn die
Daten zuwenig Informationen |iefern. Jede Transkription
aber kann nur einen Teil der Sprachw rklichkeit aufzei-
gen. Und auch so noch steht sie zw schen der Skylla der
Cehal t1 osigkeit und der Charybdis der nicht mehr nach-
vol | zi ehbaren Uber genaui gkeit. We auch i mer transkri-

biert wird, es mul3 bewul3t bl ei ben, dal3 ei ne sogenannte
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"'master transcription' — eine Transkription, die in
jeder H nsicht voll komren ist und 'objektiv' w eder-
gibt, we ein Sprecher artikuliert hat — nicht exi-
stiert" (W H Vieregge 1989, S. 35), und dal3 som't

jede Transkription schon Interpretation ist.

6. D e O dnung

Far die Auswertung nmufdten di e Daten zuerst geordnet
werden. Al's Ausgangssystem wurde das synchrone Stan-
dar dl aut syst em gewéhl t. Ausgehend von ei nem histori -
schen System uUblich ist das althochdeutsche oder zum
Teil das mttel hochdeutsche, hatten ei nzel ne Phanonene
viell eicht einfacher erklart werden kdonnen, die Dar-
stellung der Daten im Vergleich zur Standardl autung
ware jedoch viel konplizierter geworden. Somt werden
i mfol genden di e Laute und ei nzel ne Lautver bi ndungen
der Standardsprache, soweit sie im Test vorkanen, auf-
gelistet und deren Realisierungen durch di e Versuchs-

per sonen nach Regi onen getrennt dargestellt.

Die vorliegende Arbeit vergleicht die Daten mt der
St andar dl autung, w e sie i mDuden- Aussprachewdrterbuch
(1990) préasentiert wird. "Nun ist das Problemmt der

deut schen Orthoepie, dalR es sie nicht einmal als ideel-
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| es, sicher aber nicht als reales (bhjekt gibt. Wr die
deut sche Ot hoepi e beschrei bt, beschreibt eine Norm d.
h. das Produkt von Norm erungsvorschriften, nicht tat-
sachl i ch vorkommende sprachliche Fornen, die diesen
Vorschriften entsprechen, und die es nicht schon des-
hal b geben nuf3, weil es die Normen gibt" (P. Auer 1990,
S. 2-3). Der Vergleich ist also eine Beschrei bung der
Abwei chungen von der gesetzten Norm° nicht eine Be-
schrei bung der Abwei chungen von ei ner (honogen eben-
falls nicht existierenden (vgl. W Konig 1989)) bundes-

deut schen Aussprache.
7. Interpretation

I mfol genden werden die i mAnhang i mDetail gezeigten
Dat en zusammenfassend interpretiert. Ausgangssystemi st
dabei jeweils die Standardl autung nach dem Duden- Aus-
sprachewort erbuch (1990), mt der die Bel ege nach Oten
getrennt verglichen werden. Eine Auflistung und Inter-
pretation nach lautlicher Ungebung ist durch die zu
geri nge Anzahl Belege nur teilweise statthaft. D e so
zusamengef alit en Dat en werden auf dem nundart!lichen

H ntergrund interpretiert, wobei die sehr exakten D a-

| ekt auf nahnen, wie sie der SDS (1962-1988) bel egt, die
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Basis bilden. Falls die Daten neiner parallel durchge-
f ihrten Mundart unt er suchung denj eni gen des SDS (1962-
1988) wi dersprechen, werden di ese bei gezogen. N cht
ber icksichtigt wrden: 1. die Belege fur New York, da
di ese von Sprecher zu Sprecher variieren, deutsch und
engl i sch klingende Versionen nebenei nander st ehen; 2.
der englische D phthong in Mail, da dieser nicht nehr,
bzw. noch nicht, Teil des standardsprachlichen deut -
schen Di pht hongsystens ist; 3. die Akzente, da diese
ausnahnsl os in franzdsi scher Lautung realisiert wurden;
fur die Aussprache des Schwei zer hochdeut schen al so

ni cht malRgebend sein kdnnen. Di ese Bel ege werden im
Text sel bst tabellarisch angef ihrt und anschli eRend

interpretiert.
7.1. Vokal system
7.1.1. Langvokal e

J.-P. Métral (1971, S. 49) behauptet, daR sowohl die

St andar dsprache al s auch die Muindart nur in der beton-
ten Sil be sowohl Langen als auch Kirzen aufweist, was
so generell nicht gilt. Das Duden- Aussprachewbrterbuch
(1990, S. 35) fuhrt Beispiele fur |ange Vokal e in unbe-

tonten Si|l ben an, erwahnt aber auch, daR di ese selten
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seien; dazu lassen in der Muindart teilweise parallele
Bei spi el e finden. Zusatzlich erscheinen in Fremdwirtern
haufi g unbetonte Langvokal e, da die Miundart stéarker als
di e Standardsprache zur Erstsil benbetonung neigt, z. B.
zuri chdeutsch: ['tellfo:n], ['glta:r[]] (" Tel ephon,

Gtarre').

In der Standardl autung sind alle |angen Mttel- und
Hochzungenvokal e geschl ossen, wahrend i m D al ekt von
Zurich und St. Gallen jeweils offene und geschl ossene
Qualitat erscheint und i mDi al ekt von Bern durch die
Senkung der mttel hochdeut schen Langvokale &, 06, ce
vermehrt of fene Langvokal e auftreten [he, brd:t, den]
(" Schnee, Brot, schon'). In diesemBereich sind also in
der Standardsprache vor allem bei Berner Versuchsper-
sonen Interferenzen aus der Mundart zu erwarten, wah-
rend bei jenen aus Zirich und St. Gallen weniger damt
zu rechnen ist. Die Erwartung wird far /e:/ und /06/,
aber auch far /i:/ und /u:/ bestatigt. Bei /o0:/ zeigen
auch die Zurcher und St. Galler Versuchspersonen of -
fenes [0:]. D eses |letztgenannte Ergebnis wird sich

j edoch kaum veral | genei nern | assen, da das frendsprach-
l'i che Abl ei tungsnorphem -tion i mTestbogen stark uber-

gewi chtet ist. Dieses neigt als Endsilbe zu einer
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Schwachung des Akzents und damt auch zu einer Senkung
des geschl ossenen Vokals. Die Belege fiur /y:/ |assen
sich nicht interpretieren, da alle Gewdhrspersonen im
ei nzi gen Bel egwort Ubersicht Kiirze verwendet haben. Die
fal sche, das heiRt: offene Realisierung des /e:/ als
[e] fuhrt bei den Bernern zu ei nem Phonenzusanmenf al |
mt demUmraut von /a:/ [e], der in der Standardsprache
al s einziger Vokal, vernmutlich auch auf Gund der

Schrei bung, als offener Langvokal — der tiefste Vorder-
zungenvokal — existiert. D e Mundarten haben an dieser
Stelle [&], welches aber, vermutlich auf G und der ge-
ringen Datenbasis mt nur einemeinzigen Beleg, nie

realisiert wurde.

Der Tiefzungenvokal /a:/ wird genmal3 der Standardl aut ung
zentral oder sogar |eicht nach vorne verlagert reali-

siert. Der SDS (1962, Bd. 1, S. 61) weist fdr die Unge-

bung von Bern und fur die Zurcher Mundart ein [a:] !

auf, wadhrend die St. Galler den Langvokal verdunpfen
([9:]1) % Diese Verteilung zeigt sich auch in der

Schwei zer Lautung der Standardsprache: Berner verwenden

imNormal fall dasselbe [a:], das sie in der Mundart

verwenden. Bei den Zirchern sieht die Situati on anders

aus: inrund 15 Fallen wird ei n mundart nahes vel ares
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[a:] anstelle des palatalen [a:] verwendet. Dabei ist
ei nzuschr d&nken, dall vor allemin den Belegwbrtern ja
und nal sowi e bei m Buchstabieren [a:] realisiert wirde,
was vermnutlich auf die Kiurze der Wirter, die zudem aus
dem Grundwortschat z stammen, und auf di e Haufigkeit
auch in der Mundart zuruckzufihren ist. Sie |assen

kei ne Anpassungszeit an eine nicht allzuweit von der
Mundart entfernte Standardl autung zu. Die Fehlreali -

si erungen konnen al so auf die nundartliche hintere Lau-
tung zuruckgefihrt werden. Die St. Gller zeigen nur

ei ne einzige Fehlrealisierung bei ja, welche ebenfalls
als Interferenz aus dem D al ekt erkl art werden kann.
Ansonsten ist die nundartliche Lautung ([2] oder [&])
weit von der Standardl autung entfernt, was eine unre-
flektierte Ubernahnme di eser Lautung erschwert. Die St.
Gl | er haben in der Standardl autung eher ein zu weit
vorne gebildetes /a:/. D e kurzen /a/ werden im St.

Gal ler D alekt palatalisiert. De St. Galler verwenden
nun die Qualitat des palatalisierten kurzen [a] auch in
der Lange. Dieses lange [a:] ist heller, als die Stan-
dardl autung es verlangt. In neiner Transkription komt
das aber nicht zur Geltung, da eine Zuordnung zu [e],

dem aufRer i m Nordosten mt St. Gllen in den neisten
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Schwei zer Mundarten vor kormenden vorne reali sierten

Ti ef zungenvokal , noch nicht gerechtfertigt war.

Was die Quantitat der Langvokale betrifft, so sind die
Abwei chungen von der Standardl autung bei den Versuchs-
personen in allen erwdhnten D al ektraunen ahnlich, was
unt er ander em dar auf zurudckzuf ihren ist, dal di e voka-
i schen Quantitatsunterschi ede der betreffenden Mundar -
ten zur Standardsprache in den Bel egwortern ei nander
ent sprechen. Dabei sind die D fferenzen zur Standard-
lautung imBerner und St. Galler D al ekt etwas zahl -
rei cher als im Ziurcher D alekt. D e Berucksichtigung
der Nordwestschwei zer Mundarten h&tte hier sicher
andere Resultate gezeigt, ebenso eine groélere Anzah
Bel egwdrter aus dem G undwortschatz, da die alte (das
hei 3t m ttel hochdeut sche) Kirze i m Sidwesten eher
erhalten blieb als in den 6stlicheren und vor allem
nordwest | i chen Mundarten (vgl. SDS 1965, Bd. 2, S. 1-

70). In allen belegten Fallen (nochmals, Kredit, Edel

(nur bei Berner Versuchspersonen), Kino, mnus, Jugend,

Ubersicht) wird in der Mindartaufnahne die Kirze ver-
wendet. Die Qualitat dieser Kurzvokal e entspricht in
den nei sten Fallen der in der Standardl autung fur die

Kirzen geforderten offenen Qualitat. Ausnahnmen bil den
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hier die Frenmdworter Kino, minus, Kredit, die an allen

Oten eher geschlossen realisiert werden. Fur Borse und
vorwarts sind gemald Duden- Aussprachewdrt erbuch (1990)
sowohl Kirze als auch Lange zugel assen. In diesen Fal -

| en wurde fast durchgehend die Kirze verwendet. Der in
der Mundart mt Falldiphthong realisierte Schweizer
Otsnane Biel wrde an allen drei Orten haufig in der

Schwei zer Lautung realisiert, in St. Gllen auch der

Name der Osterreichi schen Hauptstadt W en.

7.1.2. Kur zvokal e

Was di e Kurzvokale in betonter Silbe betrifft, so zeigt
W Haas (1978, S. 114-167, Karten 1-3) in seiner Arbeit
Uber Vokal systenme in den Schwei zer Mundarten, dalR die
Senkung i mal | genei nen imWsten alle mttel hochdeut -
schen Kurzvokal e betrifft, wadhrend i m Raum Zurich mt
Ausnahnme von nhd. &€ ® [& ungesenkte Kurzvokal e auf -
treten und in der Gstschweiz mt St. Gallen keine Sen-
kungen vorkomen. J.-P. Metral (1971, S. 51) weist fuar
di e Sprecher des Berner Oberl anderdi al ekt es darauf hin,
dall "l e patoi sant prononce |es voyelles fernees de

| " al |l emand beaucoup trop fernées", die Berner (berl an-

der zeigen hier also eine Hyperkorrektur. D e Hebungs-
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tendenz i m Berei ch der Hochzungenvokal e trifft aber

ni cht nur auf die Berner Oberl &nder zu sondern auch auf
di e hier befragten Versuchspersonen, wobei gerade die-
jenigen aus Bern di e weni gsten Hebungen aufwei sen. Die
Gewadhr sper sonen aus 0Ostlichen Mundart gebi et en heben
auch Mttel zungenvokal e, was der Mundartl autung ent -
spricht, wahrend Senkungen, das hei 3t direkte Einfllsse

aus der Mundart i mWesten, dort vernehrt auftreten.

ImDetail sieht das so aus: Das kurze /a/ wird im
Berner ° und Zircher Dialekt velar realisiert ([a]),
wahrend die St. Galler ein palatales [a] verwenden. Der
Mundartei nfl u zei gt sich i mSchwei zer hochdeut schen:
Wahrend die Berner groftenteils auch in der Standard-
sprache i hr Mundart-[a] verwenden, wird es in Zurich
nur in rund einemDrittel der Bel ege gebraucht, und
zwar fast nur von einemeinzigen Sprecher. Die St. Gl -

l er wei sen erwartungsgenéfld kei nen ei nzi gen Bel eg fur

[a] auf, das in ihrer Mundart nicht vorkomt. Das of -
fene /¢ wird in allen drei Oten nur zu nehr als der
Hal f t e dem Duden- Aussprachewdrterbuch (1990) genald
korrekt ausgesprochen. Dabei sind vor allemdie Zircher
Abwei chungen sehr gering. In zwei Fallen wrde zu [ &

gesenkt und in finfen, vor allemin Fremdwbrtern, vor
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/' ks/ zu [e] gehoben. St. Galler und Berner zeigen je-

wei |l s ei n entgegengesetztes Verhalten. In Anl ehnung an

die Mundart werden die [¢ in St. Gllen vor Vokal ver-

bi ndung in Genf, Index, Lexikon eher geschl ossen ausge-

sprochen, wadhrend di e Berner einerseits in densel ben
Ber ei chen Uber konpensi eren (was ei nen ent gegengeset zt en
Vorgang al s die Angleichung an die Mundart in St. Gl -

| en darstellt), andererseits, vor allem bei mBuchsta-
bieren, wie in der Mundart das [€ zu [ad senken. Der
von J.-P. Métral (1971, S. 50) festgestellte Ei nfluR
des Schriftbildes auf die Aussprache | aRt sich be

ei nem kl ei nen Korpus wi e dem hier vorgestellten, bei

nur einemBeleg fur kurzes [¢g mt dem G aphem <&>,

ni cht abschlielend bestati gen oder verwerfen. Einen vom
Schriftbild gepragten graduellen Unterschied wird von
B. Boesch (1957, S. 22) als fur die Schweiz korrekt zu-
gel assen, wenn auch nicht in der in Bern und Zirich je
einmal im Bel egwort vorwarts mt [a w edergegebenen

Auspr dgung

Das geschl ossene kurze [e] kommt in der Standardl autung
nur in Fremdwortern vor, wie alle kurzen geschl ossenen
Vokal e. In Bern und Zirich wiurde der verlangte ge-

schl ossene kurze Vokal, wie dies fiur kurze Vokal e des



BEAT S| EBENHAARSei te 20

G undwortschatzes in der Standardl autung Ublich ist, in
der Mehrheit der Falle of fen ausgesprochen; die Regel
wur de Ubergeneralisiert. In St. Gllen, wo die Mindart
relativ viele geschl ossene Kurzvokal e zei gt, geschah
das in viel geringeremMalRe als in Bern und Zurich. Das
[e] in der englischen Frenmdwortabkirzung o. k. wirde
oft, wie in der Ausgangssprache, als D phthong reali -
siert, was der Aussprache-Duden (1990) neben dem ge-
schl ossenen kurzen [e] als korrekt fir die deutsche

Sprache angi bt.

Fir die Qualitat der anderen Kurzvokale (/1/, /U, [3/,
/Y, I bzw [/i/, /ul, lol, lyl, /el) sieht die Aus-
wertung gl eich aus: die geschl ossenen werden i m Raum
Bern eher gesenkt, die offenen imRaum St. Gall en eher
angehoben. Zirich nimt in bei den Bereichen eine
Mttelstellung ein, zeigt also hier die korrekteste
Aussprache. Das [I] anstelle eines [Y] in St. Gllen
wur de bei m Buchst abi eren fir den Buchstaben y ver-
wendet, was in der Schweiz des 6ftern zu hoéren ist ™,
hi er aber nur einmal belegt ist. Hebungen von /1/ in
Bern und Zirich stamen die neisten aus den italieni-

schen Fremdwortern, die Hebungen von /U von m nus.
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I m Berei ch der Kurzvokal e sind die quantitativen Abwei -
chungen geringer als bei den Langvokal en. Di e neisten,
nam ich el f, Abweichungen zei gen di e Berner Versuchs-
personen. Die Zurcher stehen mt sieben Dehnungen in
der Mtte, die St. Galler haben nur finf gedehnte Kurz-
vokal e. D e Bel ege stammen zu ei nem grof3en Teil aus dem
o imWrt Lexikon, welches zwei mal vorkommt, und aus

Kur zvokal in Endstell ung.

7.1.3. Zentral vokal [ 9]

Das / g/, mt dem G aphem <e> wi eder gegeben, ist das
Produkt der Sprachentw ckl ung bei der Abschwéchung der
End- und Nebensil ben. D e Schwei zer Mundarten haben die
Nebensi | ben generell weniger stark abgeschwacht als die
St andar dsprache, wobei auch hier von D al ekt zu D al ekt
Unt er schi ede bestehen. In der Regel nimmt die Erhaltung
der Nebensi | benvokal e von Norden nach Siden bzw. Nord-
osten nach Sudwesten zu. In allen drei beobachteten
Sprachraunen zei gt sich nun i m Schwei zer hochdeut schen
des vorliegenden Tests ein hoher Anteil (zw schen einem
Drittel in Bern und fast der Halfte in Zirich) von noch
deutlich artikulierten Neben- und vor allem Endsil ben.

D eses Resultat ist wenigstens teilweise mt der Ver-
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suchsanordnung, das hei 3t der recht hohen Auf nerksam
keit gegenuber dem nicht in ei nem Satzzusanmenhang ge-
aullerten Wort, zu erkl aren. | m Duden-Aussprachewbrter-
buch (1990, S. 55) wird der Begriff "Uberlautung" zur
Bezei chnung di eser schriftnaheren, deutlicheren Varian-
te gebraucht. In den neisten Fallen wirde ein [€ und
nur je zwei mal ein [e] verwendet. (Siehe dazu auch

7.2.2. und 7.2.3.)
7.1.4. Di pht honge

D e Di phthonge bieten in verschi edener H nsicht einige
Probl ene. D e Phonol ogen sind nicht dariber einig, ob
D pht honge al s nono- oder bi phonemati sch zu werten
sind. D e D phthonge werden hier nicht, we unter ande-
ren von N. Morciniec (1957) vorgeschl agen, als zwei
Phonene, sondern als eines mt zwei El enmenten betrach-
tet, wie in der germanistischen Linguistik allgenein
ublich. Zudemsind sie relativ schwer zu transkri bie-
ren, vor allemdas zweite El enent, das neist nur
schwach realisiert wird. Das fuhrt so weit, dafl} sich
di e Phoneti ker nicht einig sind, ob <au> als [al] oder
als [ao], <ei> und <ai> als [al] oder als [ae] und <eu>

und <au> als [ol], [o0g], [0o¥] oder [oe] zu hdren und
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damt zu transkribieren sind. D e Lautung zu norm eren
i st daher schwi erig, Abstande von der Norm autung fest-
zustell en fast unnbglich. I mfol genden soll daher 'nur
ei ne sunm erende Darstellung der Liste erfol gen, auf

die hier explizit nochmals verw esen wird.

Das erste Elenent i mD phthong <ei>ist in allen Oten
nmehrheitlich ein [a]™, wobei in Bern eine fast ebenso
grof3e Anzahl Belege mt dem Phon [&d realisiert wrde,
wahrend in Zirich und St. Gllen nur vier bzw drei

Bel ege von 36 mt [a& auftauchen. Das zweite El enent
ist neist relativ geschlossen als [I] realisiert. De
St. Galler zeigen einen einzigen Beleg mt [e], die
Zurcher deren neun, die Berner am neisten, namich 17
von insgesant 36 Belegen. In St. Gllen und Zirich sind
je drei Konbi nationen bei einem Schwer punkt auf [al]
vertreten, in Bern deren vier, die alle ungeféahr gleich
haufig auftreten. Der D phthong <au> mt nur zwei

Bel egen, das hei 3t je sechs Eintragen, ist an allen
drei Oten hauptsachlich mt [a] als erstem El enent
vertreten. In Zirich und St. Gallen ist daneben das
mundartliche [ad vertreten, wdhrend in Bern das nund-
artnahe [9] im Otsnamen Aarau auftritt. Das zweite

El ement ist in Bern grof3tenteils ein [9], das in Zurich
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noch zweimal, in St. Gllen dberhaupt nicht nehr auf-
tritt, sondern durch [U w edergegeben wird. <eu> ist
nur in einemBeleg vertreten und zeigt fur jede Ver-
suchsperson andere Werte. D e Aussagekraft ist also
sehr gering. In Bern ist in den drei Fallen das zweite

El enrent gerundet, wie in der Mindart.

Die von St. Gallen uber Zirich nach Bern zunehnende
Tendenz zur Senkung i m Bereich der Vokal e zeigt sich
auch bei den D phthongen, und zwar vor allem bei m

zwei ten El enent.

7.2. Konsonant ensystem

Ei nzel ne Konsonanten konnen als sil bentragend auftre-

ten. Sie assimlieren den vorangehenden Zentral vokal

[ 8], der schwindet. D e silbischen Konsonanten [n , m
| , ] kobnnen aber bei deutlicher Aussprache auch als
[ @n, am al, ar] (mt den verschi edenen Al | ophonen
von r) ausgesprochen werden. Bei der vorliegenden Ver-
suchsanor dnung nei gen di e Gewdhrsl eute eher zu deut -

l'i cherer Aussprache. Die silbischen Varianten wirden
ei nzel n untersucht. Damt kann gezei gt werden, dal
einerseits diese Varianten auch i m Schwei zer hochdeut -

schen vorkommen, jedoch weniger haufig als in der Stan-
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dardl autung, und dalR andererseits Ubergeneralisierungen
auftreten, d. h. dalB der silbische Konsonant auch in
ei ner Ungebung verwendet wird, wo [ 8] mt dem entspre-

chenden Konsonanten verlangt w rd.
7.2.1. Ver schl uf3l aut e

D e Standardl aut ung unterschei det zw schen stinmhaften
und stim osen Verschl ul’l auten. Die stimmosen /p, t,
k/ stehen den stinmmhaften /b, d, g/ gegeniber. Zudem
sind die stimm osen Verschl ul3l aute auler in einigen
Konsonant enver bi ndungen aspiriert. D e Schweizer Mind-
arten kennen i m G undwortschatz weder eine Behauchung
der Verschl u3l aute noch deren Stinmhaftigkeit. In der
Mundart werden di e entsprechenden Verschl uf3l aute nur

als Fortis und Lenis ¥

unt er schi eden. Das schl &gt B.
Boesch (1957, S. 31) auch fiur das Schwei zer hochdeut sche
vor. Dabei "sind die Unterschiede flielRend und wenig
ausgepragt; oft 'springen' die Sprecher auf dem Konti -
nuum zw schen Lenis und Fortis nur kurze D stanzen" (P.

Auer 1990, S. 44). B

D ese nundartliche Unterschei dung zwi schen den Fortis
/t, p/ einerseits und Lenis /d, b/ andererseits er-

schei nt auch i m Schwei zer hochdeut schen in allen drei
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Unt er suchungsorten; far /k/ - /g/ tritt die Differen-
zierung in der Mundart durch Affrizierung des /k/ auf.
D e Unterscheidung stinmmos — stinrhaft wird fur die
Aussprache des Standar ddeut schen nicht aufgenommen; /b,
d/ und /g/ werden nicht stinmmhaft ausgesprochen, mt
Ausnahnme des /b/, das in vokalischer Urgebung manchnal
assimlierend leicht stimhaft wird. /d/ wird in St.
Gllen einmal in Anlautposition zu [t]. /t/ und /p/
werden nur teilweise aspiriert, vor allemim Anlaut vor
Vokal . Doch auch da gi bt es regionale D fferenzen: Wih-
rend in Bern nur knapp die Hilfte der Belege fur /p/
behaucht wird, sind es in Zirich und St. Gallen nehr
als die Halfte, vor allemin Anlautposition. Bei /t/
wird nur knapp ein Drittel aspiriert, amneisten in
Zurich, amseltensten in Bern, auch hier vor allemim

Anl aut und bei der G aphie <th>.

Genmal3 St andardl autung mil3te /d/ in Auslautstellung als
[t] ausgesprochen und behaucht werden. Bei drei Bel eg-
wirtern, also insgesant je neun Bel egen, unterscheidet
sich die Verteilung in di esem Bereich nach den drei
Oten: Wahrend in Bern acht Bel ege fir das an die

G aphi e angel ehnte [d] auftreten, sind es in Zirich
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deren finf und in St. Gallen deren vier. B. Boesch

(1957, S. 31) laRt diese Lautung fiar die Schweiz zu.

Far den stinmm osen vel aren Fortis-Verschl ul3l aut sieht
die Situation etwas anders aus: in allen Oten treten
funf Varianten fur das standarddeutsche /k/ auf, das
neist aspiriert wird, auller in /ks/ und /kd, wenn keine
Si | bengrenze dazwi schenliegt, und imersten Teil von

[ kk/ und /kg/. Mt Ausnahne des ersten /k/ im Bel egwnort

Post checkkonto sollten also alle /k/ aspiriert sein.

Das [x], welches nur im Schweizer Otsnanmen Chur, we
in der mttell andi schen Mundartl autung, erscheint, so-
wie das je einmal imitalienischen Chiasso erschei nende
[9 ] koénnen von der Interpretation ausgeschl ossen wer-
den. Es bl ei ben al so noch [kh], [k], und di e nmundart -
lich hadufige Affrikate [kx]. D e korrekte Forn1[kh]

bil det bei allen Oten den Schwerpunkt. D e addierten
Abwei chungen nmachen aber in Bern 53 Prozent, in St.

Gl len 45 Prozent und in Zurich 28 Prozent aller Bel ege
aus. In Bern halten sich Belege fur [k] und [kx] die
Waage, in Zurich sind drei Funftel der fal schen Reali-
si erungen nicht aspiriert und zwei Funftel bilden die
Affrikate [kx], in St. Gllen sind neun von 35 nicht

korrekten Bel egen nicht aspiriert und 26 sind Affri-



BEAT S| EBENHAARSei te 28

katen. Di e hohe Anzahl von Affrikaten [kx] in St. Gl -
| en erstaunt, ist doch im Sprachatl as der deutschen
Schwei z (1965, Bd. 2, S. 94-112), dessen Daten zwar vor
50 Jahren erhoben wurden, in verschi edenen Positionen,
in denen Zirich oder Bern [kx] aufweist, ein einfaches
[k] belegt. Das Resultat des SDS (1962-1988) w rd aber
durch nei ne aktuelle Aufnahne der Mundart (wel che kei -
neswegs reprasentativ ist) relativiert, sind doch auch
da die neisten <k> in Frenmdwdortern, die hier einen gro-
Ben Teil ausmachen, als [kx] realisiert. H nzu komt,
dall ein groRBer Anteil dieser Affrikaten von einer ein-

zi gen Sprecherin stamt.

Die Realisierung als [K], [kx] oder [kh] hangt ni cht
von der sprachgeschi chtlichen Entw cklung aus germ *k
oder germ *-gg- oder von der Realisierung i mD al ekt
ab. H ngegen spielt die Position eine wesentliche Rol -

l e. Anlautend erscheint wi e bei den andern Verschl ui3-

| auten neist die korrekte Form[kN]; hier bildet nur
die St. Galler Sprecherin eine Ausnahne, welche auch in
der Mundart auf nahne ei nen hohen Affrikatenantei |

auf wei st .
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Das erste k i mBel eg Postcheckkonto wi rd gemald Ausspr a-

che-Duden (1990) nicht behaucht. Es tritt an allen drei
Unt er suchungsorten sowohl aspiriert als auch nicht
aspiriert auf. In der Mehrzahl der Falle wirde die
sonst oft nicht korrekt angewendete Regel "<k> wird als
[kh] gesprochen” Ubergeneralisiert. In Bern wird ei nnmal
di e Sil bengrenze aufgehoben; die beiden k verschnel zen

ZU ei nem

Zusammenf assend i st al so festzuhal ten, dal3 Zircher bei
ei nzel nen Bel egen fir [kx] und [K] am ehesten ei ne der
St andar dl aut ung ent sprechende aspirierte Aussprache des
/ kI haben, wahrend in St. Gallen bei einem geringen An-
teil von [k] in knapp einemDrittel der Bel ege [kx]
vorkommt und bei den Bernern je ein Viertel der Bel ege

[ kx] und [k] ausnmacht.

7.2.2. Nasal e

De Nasale /'m n, h/ werden imD al ekt und der Stan-

dar dsprache gl ei ch ausgesprochen. Das einzelne [n] an-
stelle eines /n/ kann als unsystemnati scher Versprecher
angesehen werden. In verschi edenen Positionen (vgl.

Aussprache-Duden (1990, S. 32-34)) wird / an/ als sil-

bi sches [n ] ausgesprochen, an anderen wird [ an] ver-
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langt. In Bern wird von neun Bel egen fir das sil bische

[n] einer, in St. Gllen und Zirich je zwei korrekt
als [n ] ausgesprochen, die Mehrzahl zeigt die
deutlichere Variante [ an]. Nach [b] wird das [n] in
St. Gallen und Bern von je einer Versuchsperson zu [m]
assimliert. In Bern werden alle [ an] korrekt ausge-
sprochen, in Zirich wird einmal, in St. Gllen zwei nal
das silbische [n ] verwendet. Tendenziell wird also im
ost schwei zeri schen St. Gallen eher die silbische
Variante verwendet als imwestlicheren Bern, und zwar

sowohl korrekt als auch Uberkorrekt.

7.2.3. Li qui de

/1] wird in der Standardlautung als [I] ausgesprochen.

/ al/ am Wrtende oder vor Konsonant, und zwar nach Ver-
schl u3l aut, nach Nasal en, nach Rei bel auten und nach
Affrikaten wird als silbisches [| ] realisiert. De
Mundarten haben verschi edene Artikul ationen: |Im Wst -
schwei zerdeut schen wird /1/ in verschi edenen Positionen
zu einemunsil bi schen [u] (vgl. die Arbeit von Hel en
Christen (1988) zur L-Vokalisierung in der Geneinde
Knutwil und in der Stadt Luzern). Daneben besteht in

den nei sten Mundarten die velare Variante [ ]. In
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allen Mundarten mt Ausnahnme eines Raunmes im 0Ostlichen
Kanton Zurich kann /1/ gemniert werden. Diese dial ek-
tale Variation findet ihre Entsprechung i m Schwei zer -
hochdeut schen: An allen drei Untersuchungsorten wurde
vor al |l em bei Doppel schrei bung <-11-> zwi schen Vokal en,
in der Schrift zur orthographi schen Kennzei chnung der
Kirze des vorangehenden Vokals, relativ haufig gem -
niert, und zwar auch in Zirich, das Doppel konsonant en
in der Mundart nicht kennt. W in dieser Position nicht
gemniert wurde, scheint das /I/ oft geléangt, was in
mei ner Transkription aber nicht zum Ausdruck kommt.

D ese Feststellungen zeigen den Ei nflul3 der Schreibung
auf di e Aussprache. Die velare Variante [+ ] tritt in
Bern in neun in Zirich in drei von 114 Fallen auf. Das
silbische [I ] wiurde in Bern und Zurich je einmal als
sol ches realisiert, ansonsten tritt es als [ al] auf,
das in der Standardlautung als deutlichere Variante
daneben steht. D e Versuchsanordnung verl angte eine
relativ deutliche Aussprache, so dall das Ergebnis nicht
erstaunt. Dabei ist anzufligen, dall Schwei zer auch im

ni cht di al ekt al en Gespréch zu einer deutlichen Artikul a-
tion neigen, da die Standardsprache nicht die Urgangs-

sprache ist, die Form|[ al] also eher zu erwarten ist.
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Das Phonem /r/ hat zwei wesentlich verschi edene Arti ku-
 ati onen: 1. das konsonantische /r/ mt den Al ophonen
intermttierendes apikal -alveolares [r], intermttie-
rendes uvul ares [R], apikal -al veol ares Flap-[r ], uvu-
lares Flap-[R sow e stinm oses frikativ-uvul ares [E]

Y und 2. das vokalische [e]; bei deutlicher Artiku-

' ati on kann di esem ein schwach realisiertes konsonanti -
sches /r/ angehangt werden. Es kann al s Phonem

konbi nation / ar/ im Sil benausl aut al s konsonanti sches
/r/ mt vorangehendem|[ 8] oder nach Langvokal als kon-
sonantisches /r/ realisiert werden. In den Schwei zer

D al ekten tritt gemald SDS (1965, Bd. 2, S. 151-153) fuar
das konsonantische /r/ vor allemapikales [r] und in
den Ostschwei zer Mundarten sowi e als "noble" Variante
in den Stadten seit dem Begi nn des 20. Jahrhunderts
uvul ares [R] und der al veol are Approximant [ 1] auf

(vgl. I. Werlen 1980, S. 54-56). Das vokalische [e]

kommt ni cht vor, hingegen in bestimten Positionen und

bei m schnel | en Sprechen ein silbisches [r ] ™.

Al's erstes galt es festzustellen, welches /r/ an den
Stellen vorkommt, an denen ein konsonanti sches /r/ ver-
langt wird . Die Berner zeigen durchgehend das apikal e

[r], die zZurcher gebrauchten Uberw egend auch di ese Va-
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riante. Di e Abwei chungen in Zirich betreffen fir einen
einzelnen Beleg ein [R], in drei Fallen, jeweils vor
Dental, wurde fal schlicherweise das vokalische [e] ver-
wendet, und einmal, imBelegwort start — auch vor Den-
tal — wurde das /r/ weggel assen, jedoch der vorangehen-
de Vokal, ein [a], gelangt, was auch eine undeutliche
Real i sierung von [ae] sein kdonnte, die in diesemFall
aber auch nicht korrekt ware. In St. Gllen wirde vor
allemdas uvulare [R] verwendet und drei zehnmal der Ap-
proxi mant [ 1]. Auch hier erscheint das fal sche vokali -
sche [e], dieses aber durchgehend bei allen Sprechern

bei den Bel egwortern durch und Frankfurt.

Das vokalische [e] wurde in Bern nie verwendet; es wur-

de mt einer Ausnahme die deutlichere Variante mt [ ar]
bzw. [V:r] mt Zungenspitzen-r gebraucht. E nmal wurde
das in der Mundart h&aufige silbische [r ] fur das
Phonem / gr/ realisiert. In Zirich komt neben der ubli-
chen Variante mt [ ar] bzw [V:ir] mt Zungenspitzen-r

i nsgesant achtnal das vokalische [e] vor. In St. Gallen
wird amhaufigsten [ 8R] bzw. [V:R realisiert. Der
Approximant [ 1] wird in einem Sechstel aller Bel ege ge-

braucht. Im Gegensatz zu Zirich wird das vokalische [e]

haufiger, in fast einem Finftel der Bel ege, verwendet.
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Cenerell ist also bei gefordertem konsonanti schem/r/
in Bern und Zirich [r] zu erwarten, in St. Gallen [R

In Zarich wrde vereinzelt vor Dental das vokalische
[e] verwendet, in St. Gallen auch vor [¢]. Das korrekte

vokal i sche [e] wird vor allemin St. Gllen gebraucht,

in Zirich nur vereinzelt, in Bern gar nicht.

7.2. 4. Rei bel aut e

D e Rei bel aute haben i m Deut schen nei st ei ne stinm ose
und eine stimhafte Variante, di e phonem sch sind. D e
jewei | s honorganen Laute werden ei nander im fol genden

gegenibergestel | t.

D e schwei zer hochdeut sche und i m al | genei nen auch die
nmundartliche Realisierung der Phonene /f/ und /v/ un-
terschei den sich nicht von der standardsprachlichen.
Regi onal e Unt erschi ede sind al so nicht festzustellen.
Nach Langvokal ist [f] in allen Regionen etwas |eni-

Y Die Schwei zer Mundarten kennen bei m al veol ar en

siert
Rei bel aut den von der Standardl autung verl angten Unter-
schied zw schen stimhaftem [z] und stinmm osem [s]

ni cht. Der nundartliche Ausgleich zugunsten des stinmm
| osen [s] wird auch i m Schwei zer hochdeut schen bei behal -

ten. Mt einer Ausnahne in Zirich wird imer die stimm
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| ose Variante gewdhlt. ImAnlaut wird das [s] eher pra-
dorsal und eher als Lenis realisiert, in den anderen
Posi tionen eher apikal und als Fortis. Diese Dfferenz

i st jedoch sehr schwach und auch fir ein geubtes Chr im
Ei nzel fall nur schwer festzustellen. Zw schen den D a-

| ekt r dumen best ehen kei ne Unterschi ede.

Der postal veol are Rei belaut wird sowohl imD al ekt als
auch in der Standardsprache nur in der stinmm osen Vari -
ante [d realisiert. Der D al ekt zeigt eine nicht-phone-
m sche, positionsbedi ngte Fortis-Lenis Unterschei dung,
di e i m Schwei zer hochdeut schen jedoch vernutlich ausge-
glichen wird; auf Gund der Daten ist eine soche Unter-

schei dung ni cht ersichtlich.

Das Phonem /x/ erscheint in der Standardsprache in zwei
Al | ophonen: das palatale [¢] steht nach vorderen Voka-
| en und nach Konsonant, in der Ableitungssilbe -chen
und in einigen Fremdwdortern, das velare [x] hingegen
nach hinteren Vokal en und /a/ und anderen Frenmdwortern.
D e Mundart kennt je nach Region velares [Xx] oder uvu-
lares [c], welche aber nicht nach lautlicher Ungebung
unt er schi eden werden. | m Schwei zer hochdeut schen wird —

das Ubt man in der Schul e ausgi ebig — das der Mundart
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unbekannte [¢] in allen Regionen neist richtig ausge-
sprochen. In Bern und St. Gallen zeigen sich je zwei
und in Zarich eine von 15 Abwei chungen, die fal sch, das
hei 3t velar, realisiert wrden. D e nicht-phonem schen
Fehl real i si erungen beim[x] verhalten sich nach den O -
ten verschieden: in Bern wurde ein Drittel der Bel ege
zu weit hinten uvular [c] realisiert, in St. Gllen und
Zirich gibt es eine bzw. zwei Ubergenerali sierungen,

das korrekte [x] wurde als [¢] ausgesprochen.

Ei n Bereich, der durch die vorliegende Befragung nicht
abgedeckt ist, betrifft die Endsilbe -ig, die gemal
Standardlautung mt [-1¢] realisiert werden sollte. J.-
P. Métral (1971, S. 56) zeigt, was auch durch die per-
sonliche Erfahrung bestéatigt und von B. Boesch (1957,
S. 31) zugel assen wird, dal hier Uberregional jeweils
[-1g] erscheint, wie es auch von W Koénig (1989, Bd. 1
S. 117-118, Bd. 2, S. 319) fir fast den ganzen sid-

deut schen Raum bel egt i st.

Das i m Al t hochdeut schen und M ttel hochdeut schen noch
al s Hal bvokal geltende [j] ist i mNeuhochdeutschen zum
stimrhaften pal atal en Rei bel aut Uber gegangen. In der

Mundart hat [j] die hal bvokali sche Qualitéat beibehal -
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ten, was sich auch i m Schwei zer hochdeut schen zeigt. Im
Bel egwort ja tritt es eher mt vokalischer Qualitat
auf, in Jugend eher in konsonantischer. Dabei sind die

D fferenzen sehr gering.

Der glottale Reibelaut [h] wird in der Standardl autung
und i m D al ekt gl ei ch ausgesprochen. Der Buchstabe <h>
wi rd gemaf3 Standardl autung i m G undwortschatz intervo-
kal i sch ni cht ausgesprochen. Der D al ekt weist an die-
ser Stelle oft einen hiatustil genden Konsonanten /x, j,
n/ auf. In der Untersuchung ist dieser Fall nur einmal
belegt. In Bern und St. Gallen wird das [h] je einnmal,

in Zirich sogar zwei mal ausgesprochen.
7.2.5. Affrikaten

Fur die Affri katen ergeben sich zum Teil die gleichen
t heoreti schen Problenme wi e bei den D phthongen: Sollen
sie als eines oder als zwei Phonene aufgefaldt werden?
D e Diskussion darudber braucht hier nicht gefdhrt zu
werden. Es wird die i mdeutschen Raum ubliche Auf-
fassung vertreten, dal die Affrikaten als ein Phonem

auf zuf assen si nd.
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I m Deut schen kommen die Affrikaten /ts/ und /pf/ vor.

D e nei sten Schwei zer Mundarten haben zusatzlich ein

/ kx/, das auch i m Schwei zer hochdeut schen vereinzelt fur
Ikl realisiert wird (siehe oben 7.2.1.). |Im Fragebogen
ist nur /ts/ belegt. Da sich Mindart- und Standardl au-
tung ent sprechen und auch kei ne positionsbedi ngte Vari -
anten zu [ts] vorkommen, |iegen hier keine Unterschiede
des Schwei zer hochdeut schen zur St andardl aut ung vor

genauso weni g wi e Unterschi ede zw schen den Regi onen.

7.2.6. Konsonant enver bi ndungen

Das G aphem <x> wird i m Deutschen als [ks] ausgespro-
chen, ebenso die G aphie <chs> wenn das s zum St amm
gehort. In den neisten Schweizer Mundarten wird das
zwei tgenannte als [xs] w edergegeben. Die einzige [xs]-
Ver bi ndung der Aufnahne wurde in St. Gallen gemacht. In

Bern erschien in einemDrittel aller Belege fir /ks/

die lenisierte Form[9 s].

In der Verbindung /nk/ wird in der Standardl autung das
[n] zu [h] assimliert. Dassel be geschieht in der Mind-
art. In einemGofdteil der Falle ist die Assimlation

i m Schwei zer hochdeut sch ni cht ganz so weit durchge-

fadhrt. In Zirich und Bern wird in je elf von insgesam
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15 Bel egen nicht ein velares [hk], sondern ein palata-

les [nk] realisiert. In St. Gallen sieht die Situation
anders aus: in nur vier Fallen wird das pal atal e [ nk]
verwendet, in acht Fallen aber das an den anderen Oten

in nur rund einemViertel gebrauchte [hk]. In drei

Fallen wird das schriftnahe [nk] gedullert.

Zw schen Nasal und Rei bel aut wird i m Schwei zer hochdeut -
schen oft ein mt dem Rei bel aut honorganer Verschl ul3-

| aut eingefugt, so dal die Verbindung Nasal + Affrikate
gesprochen wird. Bei /n/ +/s/ in eins wird das in al-
len Fallen zu [nts] oder [nd s]. In den vier Bel egen
far /n/ + /f/ wird in einemFall in Bern eine Affrikate
gebildet. deichzeitig wird das /n/ zu [n] assimliert,
so dalB [nPf] artikuliert wurde. In St. Gallen erscheint

in zwei Fallen die Assimlierung ([nf]).

D e G aphie <st> und <sp> gi bt in der Standardsprache
zwei Lautungen wieder: imAnlaut wird das /s/ jeweils
als palatales [ realisiert. Die Mundart hat diese Re-
gel auler bei einigen Fallen von /s/ vor Endungs-t aus-
geweitet, so dalR auch imlIn- und Auslaut [d] und [ @]

gesprochen wird. Bei der Aufnahnme des Schwei zer hoch-
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deut schen sind an keinem Ot Fehlrealisierungen

vor gekommen.

8. Ei nzel probl ene bei Fremdwdrtern

8. 1. Anerikani sch New York

St andar dl aut ung | Bern Zurich St. Gallen
nach Duden-
Ausspr achewor -

t er buch (1990)

'nju:'jO:kh nY' jOrkx "nU jIrkx ny' j9 Rk

( Neuyor k: ny jorkh (ZH 1) ny joek

nOy'jOrkh) nYdrk ny'jOrkh nu'jORkh
ny' jorkh

Bei m Vergl ei ch der Belege fur New York fallt auf, dal
kei ne ei nzi ge Versuchsperson ei ne korrekte Lautung, we-
der in ameri kani schem Engli sch noch in Deutsch,

realisiert.

Di e beiden El enente von [ju] in New werden neist zu [Y]
bzw. [Y] assimliert. Dabei zeigt sich wi eder die Ten-
denz der Berner zu offenen, die der St. Galler zu ge-

schl ossenen Kurzvokal en und fir alle drei Regionen die

Tendenz zur Kirze. Der Beleg der Gewdhrsperson ZH 1
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die bei mehreren Fremdwbrtern Ausspracheprobl ene hatte,
fallt in zweifacher Hnsicht auf: 1. ist das Wrt erst-
betont, d. h. als ein Wrt aufgefal3t und, wie imDeut-
schen ublich, auf der ersten Silbe betont. D ese gerna-
ni sche Erstsil benbetonung wird in den Schwei zer Miundar -
ten weitergehend als in der Standardsprache auch auf
(noderne) Fremdwdrter angewendet. 2. wurde eine fal -
sche, aber vor allembei &l teren Leuten noch als

"aneri kani sch” enpfundene Vari ante des D phthongs ange-

schl agen.

Der zweite Teil des Otsnanens, York, ist Uberall dem
Schriftbild entsprechend ausgesprochen worden, d. h.
das /r/ wurde realisiert. Er erscheint relativ ein-
heitlich, wenn man di e obi gen all genei nen Unt erschi ede
m t ber Gicksichtigt: das /r/ wird in Bern und Zirich er-
wartungsgemald mt [r] w edergegeben, in St. Gallen in
zwei Fallen mt [R] und in einemFall mt einemvoka-
lischen [e ]. Dies deckt sich mt den obigen Daten,
wonach St. Galler die neisten Fehlrealisierungen in

di eser H nsicht zeigen. Das /k/ zeigt in Bern alle drei
"noglichen' Varianten. In Zirich ist die aspirierte
Variante, die imallgenei nen am h&aufi gsten verwendet

wurde, auch hier die ambesten vertretene. D e Ver-
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Gal | en zei gen das w derspruch-

di e sonst am weni gsten haufi ge Va-

riante, wird hier zweimal realisiert, [kh] nur ei nmal .

8.2. Englisch mail

St andar dl aut ung | Ber ner Zur cher St. Gller
nel | meln (!) mai | nei |

mei | el | mai |

mal | nei | nmai |
Das Fremdwort engl. nmil, weicht von den anderen Bel eg-

wortern ab: es ist wohl das einzige, das einem Teil der
Ver suchsper sonen ni cht bekannt ist, was auch imlinter-
vi ew geaulert wurde. Mehrere Lautungen sind mt Unsi-
cherheit verbunden, was sich unter anderem darin aus-
drickt, dal nehrere Versuchspersonen zw schen den bei -
den El enenten des D phthongs ei ne Pause ei nflgten, den
D pht hong al so als zwei Phonene auffalten. Ot wurden
di e fal schen Lautungen auch in der gleichen Art fal sch
in der Mundart realisiert. Ein Berner Informant hat das
Wrt mt Nasal anstelle des Liquids auch i mkonsonan-

ti schen Bereich fal sch ausgesprochen, der sonst richtig

wi eder gegeben wurde. Der D phthong [el] kommt in der
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deut schen St andar dsprache nicht vor, in der Mundart
teilweise gesenkt in der H atus- und Ausl autdi pht hon-
gi erung und in den westlichen Mundarten auch fur mhd.
ei. Die haufigste Fehllautung, die auf Unkenntnis zu-
ruckgeht, ist die Realisierung des D phthongs mt H at,
wobei das erste El ement dem Schriftbild entsprechend
als /al realisiert worden ist. In Zarich und St. Gallen
wi rd das darauf folgende /1/ auch geschl ossen reali -
siert, was ebenso zu erkl&ren ist. In Bern wird ent-
sprechend der all genei nen Tendenz die offene Variante
[1] gewdhlt. An jedem Ot wird der Beleg einmal mt

zwei geschl ossenen Elenmenten [ei] realisiert.

8. 3. Bezei chnungen fiur die Akzentzei chen

I n der deutschsprachigen Schweiz werden die franzési -
schen Bezei chnungen fiur die Akzente verwendet. Al so:
aigu fur den Akut, circonflexe fir Zrkunflex und grave

far Gavis.

franzosi sche Ber ner Zur cher St. Gller

St andar dl aut ung

egy egy egy egy
(ai gu) Y egy egy
Yy eqy agy
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~

sid k6 fleks |'si:rg3 'sirkd :fleks|'sirgd :fleks
(circonflexe) |flegs 'sirgd :fleks|'sid g5
'sirg3 'sid g3 fleks
:flegs :fleks 'sid g3
'slrgd flegs fleks
gEi a.v gra:f gra:va gEI a: f
(grave) gra:f gd a:f gd a:f
gra: f gd a:v gd a:f

D e Akzente wurden in der Gesantheit als franzdsi sch

auszusprechende Begri ffe aufgefalit;

schen zu nasalierende /0 /,

unbekannt i st,

Ausdruck di eser Auffassung gelten kann

ei n Laut,

wur de durchgehend nasaliert,

ai gu wurde in Zarich inmrer korrekt mt zwei

senen Vokal en ausgespr ochen,

das i m Franzoési -
der dem Deut schen
was al s

Das Bel egwort
geschl os-

in St. Gallen entgegen den

sonsti gen Beobachtungen mt einer Senkung des /e/ zu

[€]. In Bern wird das /e/ sogar zweinma

und /y/ einnal

in Bern bestatigt.

allen drei

heitlich ausgesprochen:

nasal i erten,

Das /0 / wurde uberal

offenen Qualitat als /3 / realisiert.

zu [ad gesenkt

zu [VY], womt sich die Senkungstendenz

Das Bel egwort circonflexe wirde an

Oten i mvokal i schen Bereich relativ ein-

i n einer

Un-
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terschiede zeigten sich in der Quantitat: das /3 /

wurde in Zarich imrer und in Bern in einemFalle
gelangt. In Bern wrde (wieder!) ein/i/ zu [I]

gesenkt .

I m Berei ch der Konsonanten zei gt sich eine einheitliche
Abwei chung vom franzdsi schen Standard mt ei ner einzi-
gen Ausnahnme in Zirich: D e Lenisierung des /k/ zu
stimmosem /9 /, in Bern durchgehend auch in der Ver-

bi ndung /ks/, eine Abwei chung, die sich auch in den
deut sch ausgesprochenen Bel egwbrtern in rund ei nem
Drittel der Falle zeigte. Die Lenisierung ist vernut-
Iich auf den nachfol genden nasalierten Vokal zurickzu-
fdhren, der — weil ungewohnt — Aufnerksankeit erfordert
und den vorausgehenden Konsonanten als undeutlichere
Real i sierung stehen lalRt. Das /r/ wurde in Bern w e ub-
lich als apikales [r] ausgesprochen, obwohl das in der
Schul e gel ernte Standard- Franzési sche das uvul are [R
bzw. frikative [d] verwendet. In Zurich wird einmal

di ese Variante verwendet. In St. Gllen zeigt ein Beleg
ein [r] gegen den franzosi schen Standard und, noch weit
erstaunlicher, gegen die Ubliche Lautung in St. Gllen.
Bezei chnenderwei se i st es di e Gewdhrsperson, die bei

den Ubrigen Bel egen di e nei sten al veol aren Appr oxi man-
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ten [ 1] aufweist und auch hier mt demalveolaren Trill
[r] aus der Reihe tanzt. In allen Fallen wirde aber,
ni cht der franzoési schen Standardl aut ung, sondern der
deut schen Erstsil benbet onung ent sprechend, die erste

Si | be betont.

Das Bel egwort grave zeigt vokalisch neist [a:] wie die
franzosi sche Standardsprache, in Bern sind zwei [a:]
wie in der Mundart belegt. D e Zircher passen sich al so
stark der Fremdsprache an. Das zeigt sich auch i mkon-
sonanti schen Bereich: Das nundartliche [r], das fir das
Schwei zer hochdeut sche nei st bei behalten wird, wird im
Franzosi schen von zwei Gewdhr sl eut en zugunsten des [EI ]
auf gegeben. In St. Gllen ist dies auch in der Mundart
di e Ubliche Lautung. Das <v> erscheint in der deutschen
St andar dl aut ung i m Ausl aut i mrer stimm os. Das ge-

schi eht auch i mfranzdsi schen Frenmdwort durchgehend in
Bern und in St. Gallen. In Zurich wird ei nmal korrektes
[v] gesprochen, einmal wird zum korrekten [v] das nicht
auszusprechende 'e-nuet' der Schrift als [ 8] reali-

siert.
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9. Ei ni ge Benerkungen zur Mindart auf nahme

D e D al ektdaten wurden nicht systemati sch ausgewertet,
sondern nur vereinzelt zum Vergl ei ch herangezogen

wobei sich einzel ne H nwei se ergaben, die hier nicht
vorent hal ten werden sol | en. Anzufigen ist, dal diese
Dat en durch die Situation (Ubersetzen aus der Standard-
sprache; vorheriges standardsprachliches Abl esen) auch
i m phoneti schen Bereich relativ viele Interferenzen
aufwei sen. Zum Tei | haben di e Versuchspersonen 1. in
der Mundart nicht vorkommende standardsprachliche Wr -
ter mt nundartlicher Lautung ausgesprochen (z. B. Be-
ginn anstelle von [a:fah]); 2. Wirter aus dem auch mund-
artlichen Gundwortschatz direkt standardsprachlich

wi eder gegeben (z. B. nehr als [ne:r] anstelle von
[me:]); 3. Woarter in einer standardsprachndheren Lau-
tung wi edergegeben, die in der entsprechenden Miundart
ni cht vorkommt (z. B. tiefer als [ti of ar] anstelle von
[tof or]) (vgl. S. Oglesby 1992, S. 128-136); 4. die
standardsprachliche Quantitat der Vokale, wie sie z. B.
auch in Nordwestschwei zer Dial ekten vorkomt, nicht
aber in den untersuchten Mundartr&dunen, Udbernomen

(z. B. [Wwdoarhd:1 g] statt [wwdarhdl g]); 5 in Bern

die noch im SDS bel egten vorderen [a] zugunsten des
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vel aren [a] aufgegeben, welches in der nordlichen

Ungebung bel egt war.
10. Zusammenfassung der Daten

I n der Aussprache des Schwei zer hochdeut schen best ehen
regionale Differenzen, die sich teilweise direkt auf
di e Mundart | autung zurtckfuhren, teilweise als regional
unt er schi edl i che Uber general i si erung von Regel n der

St andar dl aut ung erkl &ren | assen. I m Bereich der (ge-
schl ossenen) Langvokal e nei gen Berner neben den korrek-
ten [i:, u:, e, o, y:, @] zu gedffneten Realisierun-
gen und demvelaren [a:], fidr die Zircher gilt das in
vi el geringerem MalRe ebenfalls. D e Ostschweizer reali-
si eren di e Langvokal e i m al | genei nen korrekt, fuhren

hi ngegen bei den of fenen Kurzvokal en haufi g Hebungen
durch, die an den beiden andern Oten nur sporadisch
erschei nen. D e seltener vorkonmmenden geschl ossenen
Kurzvokal e werden in Zurich und vor allemin Bern in
der Mehrzahl der Falle gesenkt. Beim Zentral vokal / 3/
konmt es an allen Orten zu Uberrealisierungen, neist
als [¢. Bei den D phthongen nei gen Berner w ederum zu
Senkungen des zweiten El enments, was in Zurich nur be

fal/ in einemDrittel der Falle und in St. Gllen ein
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ei nzi ges Mal vorkommt. Kirzungen von Langvokal en sind
haufi ger als Dehnungen von Kurzvokal en. Die quanti -
tativen D fferenzen zur Standardl autung sind im
vorliegenden Material in den neisten Oten diesel ben;

es gi bt weni ge regi onal e Unt erschi ede.

Zum Konsonant ensystem i st zu sagen, dal erstens bei den
Verschl uBl auten an allen Oten die stimrhaft/stimi os
Qopposi tion zugunsten einer Fortis/Lenis Cpposition auf-
gegeben wird. Die Fortis werden in Bern seltener, in
Ziurich und St. Gallen haufiger aspiriert, dabei spielt
di e Anl autposition eine fordernde Rolle. D e Auslaut-
verhartung von /d/ wird in St. Gllen und Zirich teil-
wei se, in Bern kaum durchgefihrt. /k/ wird neist — vor
allemimAnlaut — als [kh] realisiert, [kx] oder [K]
stehen imrer als ebenfalls Ubliche Varianten daneben.

D e Nasal e werden Uberall gleich ausgesprochen, der

sil bische Nasal wird in St. Gllen und Zirich eher ver-
wendet, in Bern eher eher selten, meist steht / 3/ + Na-
sal. Der Liquid /lI/ wird neist als [I], in Bern und Zu-
rich selten auch als [+ ] realisiert. Bei Doppel schrei-
bung wird an allen Oten hadufig gemniert. Das /r/
tritt in Bern und Zirich ausschliellich als [r], in St

Gl I en gewdhnlich als [R] und teilwise als [ 4] auf.
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D e vokalische Variante [e] wird in St. Gallen eher ge-

braucht, auch da, wo eine konsonanti sche Vari ante ver-
langt wird; in Zirich geschieht das nur vereinzelt. Das
[z] wird in der Schweiz Uberall als stinmoses [s] rea-
lisiert. Das Phonem/x/ wi rd standardsprachlich in zwei
Varianten verwendet. Das [¢] wird neist richtig gebil-
det, das [x] wird in Bern haufig als uvulares [c] rea-
lisiert. Das in der Standardsprache nur noch geschrie-
bene i ntervokalische <h> wird an allen drei Oten teil-
wei se ausgesprochen. D e Konsonant enver bi ndung / ks/
wird in Bern haufig zu [9 s] lenisiert. D e Verbindung
Ink/ wrd in St. Gallen teilweise nicht assimliert,
was an den andern Oten genéal3 Standardl aut ung ge-
schieht. Die Realisierung von Fremdwortern hangt von
ver schi edenen Faktoren w e Bekannt hei t sgrad, Ausgangs-
sprache, Einbettung in das Deutsche und viel em nehr ab.
| hre Aussprache mul3 imEi nzelfall untersucht werden
Die in der Schweiz doch nur in einigen wenigen Situa-
ti onen gesprochene deutsche Standardsprache unterschei -
det sich also von der Standardl autung, und di e regi ona-
len Varianten in der Schweiz unterschei den sich unter-
ei nander. Dabei spielt die mundartliche G undl age eine

wesentliche Rolle, sei es dal sich El enente aus der
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Mundart in das Schwei zer hochdeut sche "hi niberretten",
sei es daR Regel n zur Uberfihrung der Mundart in die

St andar dl aut ung Uber general i siert werden.

11. Ausblick

D e Studie hat i mphonetischen Bereich in den drei un-
tersuchten Stadten Bern, Zirich und St. Gallen eine je
ver schi edene Auspragung des Schwei zer hochdeut schen ge-
zeigt. Damt ist die Variationsbreite der gesprochenen
St andar dsprache in der Schweiz jedoch kei neswegs er-
faRBt. Eine differenziertere Interpretation der Daten in
Bezug auf die lautliche Ungebung, was hier nur ansatz-
wei se germacht wurde, wirde weitere Unterschiede zeigen.
D e Datenbasis sollte aber fur eine ausfuhrliche Studie
verbreitert werden. Ei nerseits ware di e Aufnahne eines
di cht eren Bel egnetzes auf dem H ntergrund der D al ekt -
vari anz ei ne Notwendi gkeit, um zuverl| assi ge Daten uber
regi onal e Variation des Schwei zer hochdeut schen zu er-
hal ten. D eses Bel egnetz muf3 sicher einiges dichter
sein als das von W Konig (1989) fur die alten Bundes-

| &nder der Bundesrepubli k Deutschland. Andererseits
ware auch eine Vertiefung an den einzel nen Otspunkten

winschenswert. Damt konnten 1. die durch die geringe
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Dat enbasi s der vorliegenden Studi e bestehenden Licken

i m phoneti schen Bereich gefullt werden und 2. durch

ei ne Befragung, die nicht nur Daten aus einer Wrtliste
erhebt, jeweils weitere Iinguistische Gebiete mteinbe-
zogen werden wi e Sandhi er schei nungen, Morphol ogi e, Syn-
tax, Lexik und, was vermnutlich sehr fruchtbar ware,
Prosodie. Es ist aber zu vernuten, dal} sich die deut-

l'i chsten Ergebni sse i mBereich der Phonetik ergeben.

Bei jeder Untersuchung des gesprochenen Schwei zer hoch-
deut schen nuf3 j edoch bewul3t bl ei ben, dall di eses nie die
Bedeut ung hat wi e di e Standardsprache in der Bundesre-
publ i k Deutschl and, da di e Ungangssprache in der
Schwei z unei ngeschrankt di e Mundart ist und das
(Schwei zer -) Hochdeut sche kei ne sozial attraktive Vari -
ante der Ungangssprache darstellt. Ei ne weiterflihrende
Anal yse ist trotzdemsinnvoll, weil die Standardsprache
eine Variante des in der Schwei z gesprochenen Deut schen
darstellt, mt welcher alle wenigstens als Rezipienten
Uber die el ektroni schen Massennedi en i nmer w eder kon-
frontiert sind und wel che von all en Deutschschwei zern

in der Schule erlernt wrd.
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Anhang

Anhang 1: Fragebogen

Zahl en Sie | angsamvon null bis neun!

Cehen Sie | angsam das Al phabet durch!

Sat zzei chen: Komma, Punkt, Strich

Akzente: aigu (€), circonflexe (&); grave (&)

Lesen Sie die fol genden Wrter!

Aar au Berlin Er kl &rung
Aktie Bern fall end
alle Bi el Fax

alles Bor se Frankf urt
al | genein Bri ef kast en Genf

Anst er dam buchst abi eren gl ei ch
Auswahl Caf é gr 6sser
Bank Chi asso Hlilfe
Bankl exi kon Chur hoher

Bar Devi se Hypot hek
Bar kr edi t durch | ndex
Basel Edel netal | e I nformati on

Begi nn

Ende

| nfo
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ja New Yor k vorwarts
Jugend N eder| assung weiter

Kaf f ee ni edri ger wi eder hol en
Kassenobl i gati on nochnal s W en

Ki no bl i gation Wntert hur
kl ei n 0. k. Wr t er buch
kl ei ner Paris Zurich
Kont o pl us zur tck
Konzert Post

Kredit Post checkkont o

Kul t ur Rom

Lausanne Sachbear bei t er

Leasi ng Schl uss

Lexi kon Spr ache

London St. Gallen

Lugano start

Luzern st ei gend

Mai | Stellen

Mai | and stop

mal Tast at ur

mehr Theat er

m nus tiefer

nei n Uber si cht
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Anhang 2: Liste der Phonene und deren Realisierungen in

Bern, Zirich und St. @Gl len

D e fol gende Liste zeigt die einzel nen Phonene der

St andar dl aut ung genal3 dem Duden- Ausspr achewdrt er buch
(1990), dann in je einer Kolonne die Realisierungen
durch Berner, Zircher und St. Galler Versuchspersonen
und in der |etzten Kol onne die Bel egworter. N cht auf-
genomen wurden di e Bel ege fir New York, der englische
D phthong in Ml und di e Bezeichnungen fur die Akzen-
te, die imText sel bst angefuhrt und interpretiert wer-
den. D e Zahlen wei sen auf die Anzahl von Reali sierun-
gen durch die drei Versuchspersonen hin. Auffallig-

keiten sind in Kl amrern erwahnt.

() bedeutet fehlende Bel ege

# bedeut et Sil benende

Stan- |Berner |Zirche [St. Bel ege
dar d- r Gl | er
| au-

tung
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a: 33 19 |a: 34 |a h, k, Aarau, Auswahl,
a3 15 (& 1 Bar, Barkredit, Basel,
a ja, nal, nochnals, Spra-
che
e 2 e 3 Er kl &r ung
Q1
e: 24 39 |e: 39 (b, c d e g p L W
e 11 e 5 Barkredit, Café, Edel ne-
e 9 el talle, Hypothek, Kaffee,
el Kredit, nehr
i: 33 40 i: 39 vi er, sieben, Berlin,
l: 6 Bi el , Briefkasten, buch-
i 2 i 6 st abi eren, Devise, Kino,
| 6 Leasi ng, m nus, N eder-
i 9 2 i 9 3 | assung, niedriger,
(Bi el (Bi el Paris, tiefer, Weder-
und hol ung, Wen
W en)
o: 3 10 o: 15 0, Information, Kassen-
2 8 6 [2 : 1 |obligation, Obligation,
2 3 2 2 vorwarts (auch:

"forwerts), w ederhol en




BEAT SI EBENHAAR ( Anhang)

Seite 63

u: 15 u: 21 |u: 26 u, g, buchstabi eren,
U 7 U 1l Chur, Jugend, Kultur,
ul ul Tastatur, Wnterthur,
u4 u4 ul Wor t er buch

g. 4 @. 5 g 5 Borse, groRer, hoher
e 2

g1 g 2 g 2

®2 o4 2

y 1 Woer si cht

Y 2 Y 3 Y 3
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a 87 a 35 a 98 acht, Koma, Aktie, alle,
a 12 a 64 alles, allgenein, Am
a: 1 sterdam Bank, Bankl exi -
(Anster [kon, Briefkasten, buch-
dam) stabi eren, Café, (Chias-
so), Edelnetalle, fal-
| end, Fax, Frankfurt,
I nformation, Kaffee,
Kassenobl i gati on, Mai -
| and, N ederl assung, Cb-
ligation, Paris, Sachbe-
arbeiter, Sankt @Gl l en,
Start, Tastatur, Theater
e 36 e 59 e 48 f, 1, mn r, s, z
e 9 e 5 e 16 sechs, Bankl exi kon, Ber -
& 17 &2 01 lin, Bern, Ende, Erkl a-
3 3 e 1 rung, Genf, |ndex, Kon-
() 1 zert, Lexikon, Luzern,

Post scheckkont o, Sachbe-

arbeiter, Stellen, vor-

warts
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e 4 e 4 e 7 Devi se, Edel netall e,

eb e’ e 2 0. k., Theater

a 2 d 1 e 1

(d (9 (9

khel ) khel ) khel )

ei 1 e: 2

(d (9

khel ) khe:)

| 44 | 37 | 21 y, Aktie, Barkredit, Be-

i 6 i 13 i 30 gi nn, Chiasso, Hlfe,

() 1 I ndex, Information,

Info, Kassenobligation,
Kredit, Leasing, bliga-
tion, Woersicht, Wnter-
thur, Zirich

i1 i 3 i 7 Bankl exi kon, Kassenobli -

| 11 | 9 | 5 gation, Lexikon, bliga-
tion
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2 29 2 30 2 29 Bankl exi kon, Informati -
o1l o3 o6 on, Info, Konto, Kon-
2: 7 2: 4 zert, Lexikon, London,
A3 o: 1 o: 4 New Yor k, nochmal s,
(Lon- 0. k., Postscheckkont o,
don) St op
o 3 06 o 22 Chi asso, Hypot hek, Kas-
o. 4 o: 2 senobl i gation, Kino,
2 17 2 15 2 2 Konto, Lausanne, bli -
01 gati on, Postscheckkonto
U 24 U 24 U 18 nul |, durch, Erkl arung,
ul u 2 uv Frankfurt, Kultur,
() 2 () 1 () 2 m nus, N ederl assung,
plus, Schl uf
u 3 ul u v Lugano, Luzern, zuruck
Ueé U 8 U?2
®6 ®e5 x5 Borse, Wirterbuch
g1 9. 1

Y 6 Y 6 Y 3 y, zurick

y 2

I 1

(v
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2] 9 35 9 29 o 33 sieben, Aktie, alle, al-
e 17 e 23 e 19 | es, allgenein, Beginn,
e 2 e 2 e buchst abi eren, Devi se,
Edel netal | e, Ende, fal -
lend, HIfe, Kassenobli -
gation, Sprache, St.
Gl len, Stellen, tiefer
au au 3 au 4 Aar au, Auswahl
a1 a) 2
ad 4 a’ 2
ad 1
2U1
al al 12 al 23 al 32 eins, zwei, drei, allge-
ae 10 ae 9 ae 1 nein, gleich, klein,
a 7 A 4 a 3 kl ei ner, Mil and, nein,
& 7 Sachbearbeiter, stei-
gend, weiter
2Y oY 1 oy 1 gl 1 neun
oy 1 Je 1 oy 1
&1 |1 [or1
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b 60 b 60 b 60 b, sieben, Bank, Bank-
stimm |stimm |[stimm [l exikon, Bar, Barkredit,
| oses bl oses b|l oses b|Basel, Beginn, Berlin,
Bern, Biel, Borse, Brief-
kast en, buchst abi eren,
Kassenobl i gation, oli -
gation, Sachbearbeiter,
Uber si cht, Wdrterbuch
d 42 d 42 d 41 d, drei, Ansterdam Bar-
stimm |[stimm [t 1 kredit, Devise, durch
| oses d|loses d|stimm |Edel netalle, Ende, |ndex,
| oses d|Kredit, London, Mailand,
Ni eder| assung, niedri ger,
w eder hol en
g 42 g 42 g 42 g, allgenein, Beginn,
stimm |stimm |stimm |Genf, gleich, groRer,
| oses g|loses g|l oses g|Jugend, Kassenobligation,
Lugano, niedriger, Qobli-
gation, St. Gallen, stei-

gend
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ph ph 13 |[ph 17 |ph 15 |p, y, Punkt, Hypot hek,
p 14 p 10 p 12 Paris, plus, Post, Post-
checkkont o, stop
th th 19 [th 29 |th 24 |t, z, acht, Punkt, Bar-
t 62 t 55 t 62 kredit, Edelnetalle,
d 8 d 5 d 4 fallend, Frankfurt,
() 1 O1 Hypot hek, Jugend, Konto,

Konzert, Kredit, Kultur,
Mai | and, Post checkkont o,
Sachbearbeiter, St. @Gl -
l en, start, steigend,
Tastatur, Theater, tie-
fer, Uobersicht, weiter,

W nterthur, Wrterbuch
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kh kh 39 |kh 60 |kh 45 |k, g, Komm, Aktie,
k 21 k 12 k 9 Bank, Bankl exikon,
kx 20 kx 8 kx 26 Barkredit, Briefkasten,
X 2 X 3 X 3 Caf é, Chi asso, Chur,
g1 g 1 g 1 Erkl arung, Frankfurt.
O 1 Hypot hek, Kaffee, Kas-
senobl i gation, Kino,
kl ei n, Kkl einer, Konto,
Konzert, Kredit, Kultur,
Lexi kon, o.k., Post-
checkkont o, Sankt
Gl | en, zurick
Kk k 1 k 1 k 1 Post checkkont o
kh 1 kh 2 [kh 2
() =
Eli-
si on

des k
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m 42

m 42

m 42

m Konma, allgenein, Am
sterdam Edel netalle,
| nf or mat i on,

Mai |,  Mai -

| and, nal, nehr, m nus,

nochnal s, Rom

n 117

m1l

() 2

n 118
() 2

n 118
() 2

n, y, null, eins, neun,

al | genei n, Bankl exi kon,

Beginn, Berlin, Bern,

Ende, fallend, |ndex,

I nformation, Jugend,
Kassenobl i gati on, Kino,

kl ein, kleiner, Konto,

Konzert, Lausanne, Lexi-
kon, London, Lugano,
Luzern, Mailand, m nus,
nein, N ederlassung,
ni edri ger, nochnals,
ol i gation, Postcheck-
kont o, steigend, Wen,

W nt ert hur
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on# an 12 | anl0 an 10 |buchstabieren, St. Gl -
n 1 n 2 len, Stellen, w eder-
01 hol en
n an 7 an7 on 6 si eben, Kassenobl i ga-
n 1 n 2 n 2 tion, Bri ef kasten
(b)ym (b) m
1 1
(Assi - (Assi -
m | a- ml a-
tion tion
bei 7) bei 7)
h h9 h8 h9 Er kl &rung, Leasi ng,

Ni eder| assung
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~ 10
I 12

() 2

| 101
F 3

()1

| 104

Il 8
() 2

I, y, nul, alle, alles,

al | genei n, Auswahl, Ban-

kl exi kon, Basel, Berli n,

Biel, Edelnetalle, Er-
kl arung, fallend,
Kassenob-

kl ei -

gleich, Hlfe,

ligation, klein,

ner, Kultur, Lausanne,

Leasi ng, Lexikon, Lon-

don, Lugano, Luzern,

Mail, Mailand, nal, N e-

derl assung, nochnal s,
ol i gation, plus,
Schluf3, St. Gllen,

St el |l en, wi ederhol en

ol #

al 5

al 5

al 6

Basel, Edelnetalle
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r 62 r 58 17 r, drei, Barkredit,
() 1 R1 R 49 Bri ef kast en, buchst abi e-
e 3 e 7 ren, durch, Erklarung,
0 + (durch [Frankfurt, grolRer,
Dehnun |) I nformation, Kredit,
g des ni edriger, Paris, Rom
vor an- Sachbear bei ter, Sprache,
gehen- start, Wrterbuch,
den Zurich, zuridck
Vokal s
1
e 13 e 13 eR 6 Berlin, Bern, Konzert,
ar 1 e 1 el 6 Luzern, vorwarts
& 1 a 1 eR 2
el
ar 40 | ar 36 | @1 7 |Ansterdam grofRer,
r 1 e 6 e 9 hoher, Kkl einer, N eder-
O 1 aR 26 |l assung, niedriger,
Sachbearbeiter, Theater,
tiefer, Ubersicht,
wei ter, wi ederholen,

Wnterthur, Wrterbuch,
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Vie# |\V:r 29 |V:r 28 |V: 1 10 |vier, Bar, Barkredit,

oder |()1 Vie 2 |V:R 15 |Borse, Chur, Erklarung,

V:eK V:e 5 Kul tur, Tastatur, vor-

oder warts, Wnterthur

Vor -

si | be

er-

f f 51 f 51 f 51 f, v, vier, finf, Brief-

kasten, Café, fallend,
Fax, Frankfurt, Genf,
Hlfe, Infornmation,

I nfo, Kaffee, tiefer,

vorwarts

Y, v 30 v 30 v 30 w, zwei, Auswahl, De-
vise, vorwarts, weiter,
w eder hol en, W en,

Wnterthur, Wrterbuch

S s 33 s 33 s 33 s, eins, alles, Auswahl,
gr 6RBer, Kassenobl i ga-
tion, mnus, N ederlas-

sung, nochrals, Paris,

pl us, Schl uf
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SS s 3 s 3 s 3 Chi asso
y4 2 27 s 26 s 27 sechs, sieben, Basel,
z 1 Borse, Devise, Lausanne,
Leasi ng, Sachbearbeiter,
Uber si cht
0 06 06 06 Post checkkont o, Schl uss
c ¢ 13 ¢ 14 ¢ 13 Strich, durch, gleich,
X 2 X 1 X 2 Wbersi cht, Zurich
X X 12 x 17 X 16 acht, buchst abi eren,
c6 ¢ 1 ¢ 2 nochmal s, Sachbear bei -
ter, Sprache, Wrterbuch
i i 6 i 6 6 pa, Jugend
h h 15 h 15 h 15 h, Hlfe, hoher
Hypot hek, w eder hol en
VhV V.V 2 V:V 1 V.V 2 hoher
VhV 1 VhV 2 VhV 1
ts ts 36 ts 36 |ts 36 c, z, zwei, Aktie, In-
formati on, Kassenobli ga-
tion, Konzert, Luzern,
ol i gation, vorwarts,
Zurich, zurick
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ks ks 12 ks 18 ks 17 X, sechs, Bankl exi kon,
gs 6 cs 1 Fax, Index, Lexikon
nk nk 11 nk 11 nk 4 Punkt, Bank, Bankl exi -
hk 4 hk 4 hk 8 kon, Frankfurt, St. Gal-
nk 3 | en, (Sankt Gall en)
ns ts 3 ds 2 ds 1 ei ns
ts 1 ts 2
nf nf 11 nf 12 nf 10 funf, Genf, Infornmation,
nPf 1 nf 2 Info
st st 15 st 15 st 15 Anst erdam Bri ef kast en,
Post, Post checkkont o,
Tast at ur,
a a 15 a 15 a 15 Strich, Start, steigend,
Stellen, Stop
03] @ 3 @ 3 ® 3 Spr ache
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Sunmmar y

In the German speaking part of Switzerland two variants
of the Gernan | anguage coexist: on the one hand di a-

| ects, spoken by everyone regardl ess of age or soci al
status, and on the other hand standard Gernman, used
mainly for witing. There are, however, exceptions to
the distribution of spoken and witten | anguage. This
paper is concerned with spoken standard German in

Swi tzerl and, especially of the banking termnol ogy and
of a few words for acoustic control of conputer pro-
gramms. Special point of interest is the question, to
what extent the distinct phonetic differences of the
various dial ects influence the pronunciation of spoken
standard German. Using a questionnaire with isol ated
words, three subjects fromeach Bern, Zirich, and St
Gallen were tested for their pronunciation. The results
show t he exi stence of regional differences in the arti-
cul ation of Sw ss H gh German, which, in nost cases,
can be retraced to the articulation of the respective
di al ects. In sone cases, however, these differences can
be expl ai ned by varyi ng overgeneralizations of the

rul es of pronunciation in Standard H gh Gernman.
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Subj ects comng fromthe western part of German

Swi tzerl and show di stinct |owerings of closed |ong
vowel s, whereas, in contrast, subjects comng from
eastern German Switzerland rai se open short vowels. The
pronunci ati on of subjects comng from Zirich were
nearest to the standard. This coincides with the
articulation of corresponding vowels in the respective
dialects. In all three locations there is a tendency to
exagger ate pronunci ati on of standard German, evident
especially in the frequent realization of the [ 8] sound
as [€. As to consonants, the influence of each dial ect
is evident in the realization of liquids and in the
overal |l use of the unvoiced variants of plosives and,
partly, of fricatives, and in the frequent use of the

affricate /kx/ instead of the aspirated /k/.

Wrds witten with doubl e consonants are often pronoun-
ced with gemnates in Swiss H gh German, even in Zirich
where there exist, in fact, no gemnates in the
dialect. This may be seen as an influence of standard
German spelling on pronunciation. In all three tested
regions, finally, overgeneralizations were found in

incorrectly pronounced foreign words.
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! Erste Ergebnisse des Projekts werden von M. Nussbaumer/P. Sieber (1992, S. 3-14), Cornelia

Hanser (1992, S. 15-21) und G. A. Mayor (1992, S. 22-29) vorgestellt.

2R. Harnisch (1992, S. 67) weist in seiner Rezension von W. Kénig (1989) darauf hin, daR eine
ahnliche Untersuchung fiir die neuen Bundesl ander sowie firr Osterreich und die deutsche Schweiz
ein dringendes Desiderat bleibe. Dabei diirfen weitere Regionen am Rande des deutschen

Sprachgebietes natiirlich nicht vergessen werden.

% Es sei hier nochmals explizit darauf hingewiesen, daf? durch die Diglossiesituation in der
Schweiz im Gegensatz zum Kontinuum in der Bundesrepublik Deutschland bzw. in Osterreich
und durch die weitgehende V erwendung der Mundart als Alltagssprache ohne soziale Stigmatisie-
rung die gesprochene Standardsprache in der Schweiz einen viel geringeren Stellenwert hat alsin

Deutschland.

“ Durch diese projektinterne Zielsetzung und den beschrénkten Umfang des Erhebungsmaterialsist

ein Vergleich zu W. Koénig (1989) leider nur teilweise moglich. (Siehe dazu auch Ful3note 3.)

® Der Sprachatlas der deutschen Schweiz wird im folgenden mit der tiblichen Abkiirzung SDS

zitiert.

® Im vorliegenden Aufsatz wurde mit dem Duden-Aussprachewdrterbuch (1990) nur eine der sich
konkurrenzierenden Normen beriicksichtigt. Siebs (1969) und das Grof3e Worterbuch der deutschen

Aussprache (1982) wurden nicht zum Vergleich beigezogen.
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" Der SDS (1962, Bd. 1, S. 61) weist fiir die Stadt Bern im Gegensatz zur nordlichen Umgebung
ein"neutrales’ aauf. In meiner Aufnahme der Mundart neigen die Berner Gewahrspersonen
durchgehend zu einem velaren [a:]. W. Marti (1985, S. 27) weist darauf hin, dal3 das Berner a
"dunkler" klingt als das der Standardsprache und des Ziirichdeutschen. Ein helles a habe sich aber

in der Oberschicht der Stadt Bern herausgebildet.

8 Das Zircher Oberland, nur einige Kilometer siidéstlich der Stadt Zirrich, weist wie der Grofteil
der nérdlichen Schweiz die Verdumpfung (Hebung) von mhd. aauf. In der Stadt wird das heute als

[éndlich empfunden.

® Auch hier zeigt der SDS (1962, Bd. 1, S. 11) fir die Stadt Bern im Gegensatz zur Umgebung
ein "neutrales’ a auf, welches in meiner Aufnahme jedoch nicht erscheint. (Siehe auch Ful3note

7)

0K, Meyer (1989, S. 27-28) erwahnt diese Aussprache auch fir weitere Félle: "y wird in einer
Anzahl eingeburgerter Worter, fur die die Standardsprache (noch) [y:, Y] vorschreibt, als[i:, 1]
ausgesprochen.”

2 Fur die Transkription der Diphthonge wurde nicht zwischen [a] und [a] unterschieden, es steht

jeweils[al.

2 Fiir die Begriffe "Fortis' und "Lenis" hat sich, wie Angelika Braun (1988, S. 37-102 und S.
172-175) gezeigt hat, in der bisherigen Forschung noch kein einzelnes universell gultiges
physiol ogisches, akustisches oder perzeptives Korrelat isolieren lassen. Angelika Braun (1988, S.

173) fordert deshalb, dal3 "'Fortis/Lenis nicht |anger als phonetischer Deskriptor verwendet
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werden”. Der Unterschied, den die Schweizer im Dia ekt zwischen /b, d/ einerseits und /p, t/
andererseits machen, 183 sich jedoch mit den beiden Parametern Aspiration, die nur in einigen

Fremdwortern und Namen wie Tee, Pause, Peter vorkommt, und Stimmbhaftigkeit, welche gar

nicht erscheint, nicht beschreiben. Da sich instrumental phonetisch auch die Konsonantenlénge
nicht als relevantes Unterschel dungskriterium von "Fortis/Lenis" erwiesen hat und andere
Korrelate nicht isoliert mef3bar sind, bleibt nichts anderes Uibrig, a's an diesen Begriffen festzu-
halten (im Sinne von "wir hdren einen Unterschied, aber er 183 sich bisher noch nicht messen
und nicht exakt beschreiben"), wobei die Problematik einer solchen Bezeichnung natiirlich nicht

weggel eugnet werden darf.

3 Esist wegen der mundartlichen Stimmlosigkeit der Konsonanten in der dial ektol ogischen
Literatur Ublich, das Symbol fur die Stimmlosigkeit wegzulassen; so auch hier. In meiner
Transkription stehen deshal b theoretisch zwei Aussprachevarianten fiir dasselbe Transkriptionszei-
chen: /b/ bzw. /d/ steht einerseits furr den nicht vorkommenden stimmhaften Lenis-Verschlufdaut,

andererseits fur den stimmlosen Lenis-Verschluflaut, asder eshier alleine erscheint.

4 Den alveolaren Approximanten [-I ], der zum uvular-frikativen [ H] in Opposition steht,

erwahnt das Duden-Ausspracheworterbuch (1990) fur das Deutsche nicht, wahrend W. Kénig

(1989, Bd. 1, S. 68-88, Bd. 2, S. 176-197) im Suidwesten der BRD auch Approximanten belegt.

5 Diese Variante wird im Einfulhrungsband zum Sprachatlas (Hotzenkdcherle 1962 B, S. 92)
durch die phonetische Ausrichtung der Transkription bedingt nicht eigens erwéahnt, erscheint aber,

neben vielen Belegen in den Anmerkungen, in den Karten zum bestimmten Artikel der (SDS

1975, Bd. 3, S. 134-135), wo im Kommentar auch auf das Sprechtempo hingewiesen wird, das
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den Verlust des 9 fordert. Das[r ] entspricht also phonologisch wenigstens teilweise dem

vokalischen [ ], wahrend es phonetisch als Liquid von diesem geschieden ist.

16 Die Transkription hat im Bereich der R-L aute grofe Probleme bereitet. Vor allem die
Unterscheidung zwischen gerolltem R und nur einmal geschlagenem R war sehr unsicher. Um
einer Uberinterpretation entgegenzuwirken, wurde nur zwischen apikalem /r/ und uvularem /R/
unterschieden, waobei jedes der Transkriptionszeichen sowohl fir den geschlagenen Flap als auch
den gerollten Trill steht. Beim einzigen Beleg mit R im Anlaut wurde dieses deutlich gerollt,

wahrend es sonst weniger deutlich gerollt oder als Flap realisiert wurde.

¥ Die von fir die Plosive angedeutete Problematik der Begriffe " Fortis/Lenis’ gilt ebenso fir die

Frikative.



