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ALFONSO DE TORO

AU-DELA DE LA FRANCOPHONIE :
REPRESENTATIONS DE LA PENSEE HYBRIDE
AU MAGHREB

(ABDELKEBIR KHATIBI — ASSIA DJEBAR)

The essay contexmiatizes the theory of culture of the philosopher, sociologist, novelistand
intellecrual Abdelkebir Khatibi in theories of “Francophony’ and “Pest-Coloniality’
which de Toro develops further. proposing a model about hybridity on the basis of some
central epistemologies as the “End of the Logos™, the “End of Meta-Discourses™, the "De-
centration of the Subject”. Hybridity 1s defined as “the emphasizing of the difference by
sinultaneous recognition of the difference of the other in a common tervitory that all the
time has to be inhabited all over again ", In order to avoid the terminological labyrinth re-
lated to the concept of hybridity, de Toro offers a first model for a classification of the dif-
ferent levels on which hybridity can be thought and applied, and he distinguishes between
cight different fields or levels for locating hybridity: (13 Hybridity as a epistemological
catcgory or as a category of philosophy of sciences; (2) as a theoretical:methodological
category: (3) as a category of cultral theory. as the strategy to manage with different cul-
tural, ethnical and retigicus groups: (1) as transmedial category, the use of varicus media,
systems of signs: (5) as an urban category, as form and different types of organisation,
plurality of products and heterogeneous objects. such as art. city culture, architecture,
companies, ecologv, nature, societies, politics, lite stvles: (0} as territory of the body; (7)
as technology (natural sciences: t.e. molecular biology; medicine: micre artificial limbs,
virtual surgery; industries: engines with hyvbrid drive). and (8) as transtextuality. The se-
cond part of the essay offers a new concept of Francophony as an “espace éclaté™, as a hy-
brid and fundamentally plural and anti-hierarchically cartography. The third part of the
essay is dedicated ro Khatibi's concepts of the pensée autre and the donble critigue as
well of the corps. désir. undrogynéité, migration et le bi-langue.

1. INTRODUCTION

Parler aujourd hul du postmedernisme (ou de la postmodernité) et du postcolonia-
lisme (ou de la postcolonialité) serait un anachronisme, selon ceux qui considerent
ces deux phénomenes comme dépassés et done ne valant plus la peine d’étre discutés.
Pour ma part, je pense que ce type d'affirmations est le résultat d’un malentendu pro-
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trer combien certains principes de la postimodernité et la posteolonialité sont actuels,
¢t ce du fait qu’on les trouve réunis dans la catégorie de U'hybridité, catégorie fonda-
mentale, vraie conditio de notre temps. Toutes deux, !a théorie de la postcolonialité
comme celle de I"hvbridité, ont ét¢ discutées partiellement pour [’espace franco-
phene, par exemple par Moura {1999) (1999a}, (1999b), Green (1996), Lionnet
(1996). Alaoui (2001), Bessiére/Moura (2001), Bonn (2001) ; Gronemann (2(02) ;
Homung Ruhe (1998). Murphy (1997), Postcolonialisme: inventaire et débats, dans
 Afifculrures (20000, Scharfman (1999). Mais on n’a pas encore vraiment ¢élaboré de
théorie posicoloniale francophone. C’est la raiscn pour laguelle je voudrais commen-
cer par quelques réflexions de base sur quatre notions ou principes qui, 2 mon avis, re-
présentent le novau de la pensée ou du systéme dit de la postmodernité et qui en méme
temps forment une partie de la théorie de la postcolenialité, 4 savoir :

1. Lafin du Logos: la pensée postmoderne dorigine derridienne ou lyotardienne re-
fuse I'idée qu'une anre res existe —une origine immobile et génératrice d’idées, de
principes et de normes —basée sur un systeme de raison de type binaire. Ce type de
pensée est remplace par un savolr ainsi que par une pensée nomade, rhizomatique,
par la dissémination, la fragmentation, la paralogie, la décentration, la déconstruc-
tion. Ce type de penser « cutre » produit une structure ouverte, plurielie, toujours
en marche. qui délimite et remet en cause diverses normes établies comme des vé-
rités historigues, universelles et immobiles.

La censéquence de la cloture du Logos est celle postulée par Lyotard : /a fin des
méradiscours ou des métanarrations a prétentions universelles et dotés de traits
normatifs et antoritaires : dans quelques cas, il s’agit d’un discours messianique,
qui veut delivrer I"humanité de la souffrance, de la maladie, de V’asservissement,
de I'explottation. Ce sont les caractéristiques du discours diatectique de Hegel sur
I"Histoire (avec la Aufhebung, le dépassement, I'abolition synthétique, qui réu-
nifie fes conflits dans I"Histoire), ainsi que de celui de Marx qui prétend supprimer
la pauvreté, les différences de classe, I'asservissement ainsi que I’exploitation par
le biais de la suppression de la propriété privée dans la société ; et finalement, ¢’est
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