4.3 NPn als Objekte oder als Pradikative

4.3.1 Quantifizierende NPn in Objektposition

Steht eine quantifizierende NP nicht in Subjekt-, sondern in
Objektposition, ist unter den bisher angenommenen Voraussetzungen
keine semantische Komposition von NP und verbalem Ausdruck mdoglich.

Da weder der verbale Ausdruck auf die Objekt-NP noch die NP auf den
verbalen Ausdruck funktional angewendet werden kann, besteht zwischen
beiden ein Typenkonflikt, d.h. ein Konflikt mit Bezug auf ihren
semantischen Typ.




Speziell im Falle eines transitiven Verbs ergibt sich das folgende Problem:

S
\
t
A
NP VP

Fir die Auflosung des Typenkonflikts gibt es zwei Moglichkeiten:

e Semantische Typanpassung des verbalen Ausdrucks;

o Syntaktische Anhebung der quantifizierenden NP.




Beide Verfahren bilden auch eine Basis dafiir, um Skopusambiguititen, die
bei Sitzen mit zwei oder mehr quantifizierenden NPn auftreten,
kompositional ableiten zu kénnen.

Solche Sitze besitzen fiir jede ihrer mdglichen Lesarten eine entsprechende
semantische Reprisentation.

Beispiel:
Jeder Linguist liest ein Buch.

(a) SRy;: Vz[Linguist'(x) — Jy[Buch'(y) Alesen'(y)(x)]]

(b) SR,: Jy[Buch'(y) A Va[Linguist'(x) — lesen'(y)(z)]]




4.3.2  Semantische Typanpassung von verbalen Ausdriicken

Beim Verfahren der semantischen Typanpassung wird der Konflikt
zwischen verbalem Ausdruck und quantifizierender NP in Objektposition
dadurch aufgel6st, dass der semantische Typ des Ersteren an den der
Letzteren angeglichen wird.

Im Ergebnis kann der verbale Ausdruck auf die Objekt-NP funktional
appliziert werden.




Damit ein transitives Verb eine quantifizierende Objekt-NP als Argument
nehmen und daraus eine VP vom Typ (e,t) bilden kann, muss das Verb

ein Ausdruck vom Typ <<<e,t>,t>,<e, t>> sein.
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Wie die semantische Reprisentation eines Verbs auszusehen hat, das von
diesem Typ ist, wird anhand von /sen demonstriert.

Beispiel:

Maria liest ezn Buch.

Die VP /iest ein Buch kann mit der NP Maria dann semantisch kombiniert
werden, wenn sie die folgende Reprisentation hat:

SR (/iest ein Buch)
= \z3y|Buch'(y) Alesen'(y)(z)]

Die Reprisentation ist das Ergebnis der funktionalen Anwendung einer
Reprisentation 7' des Verbs auf die Reprisentation der Objekt-NP iz Buch.

SR(ein Buch)
= AP3y[Buch'(y) A P(y)]




Nach den bisherigen Voraussetzungen hat /sez die folgende Reprisentation
vom Typ (e, (e,)):

SR (Jesen)

= AyAzllesen'(y)(x)]

Da ¢in Buch ein Ausdruck vom Typ ({e,t),¢) ist, kann es sich bei T' nicht

um diese Reprisentation handeln.

Vielmehr muss T ein A-Term sein, in dem iiber eine Variable Q vom Typ
<<e, t), t> — sie steht fiir eine quantifizierende Objekt-NP - abstrahiert wird.

Genauer gesagt, muss als 7' und damit als Reprisentation von /se ein
A-Term der folgenden Art angenommen werden:

SR (Jesen)
= \Q[...Q...lesen'(y)(z)]




Um die Variable Q in T auf einen Ausdruck vom Typ (e,t) applizieren zu
kénnen, muss bei lesen'(y)(z) — einem Ausdruck vom Typ ¢ — iiber eines
der beiden Argumente x und y abstrahiert werden.

Wir wihlen das Objektargument y, da das Subjektargument z spiter
benotigt wird.

Es entsteht die folgende, weiterhin nur vorlaufige Reprisentation von /esen:

SR (Jesen)
— \Q[...9(\y[lesen'(y)(z)])]

Der Ausdruck Q(Ay[lesen'(y)(x)]) ist vom Typ ¢t und enthilt das

Subjektargument z frei.




Uber diese Variable miissen wir abschlieflend abstrahieren, um die
gewlnschte Reprisentation von /ser zu erhalten:

SR (/esen)
— AQAalQ(Agllesen (y) ()]
= AQAz[Q(Ay[lesen'(y)(z)])]

Zeige, dass der angegebene A-Term tatsichlich vom geforderten
Typ <<<e,t>,t>,<e,t>> ist?




Mit Bezug auf die Entscheidung dariiber, wie ein transitives Verb semantisch zu
reprasentieren ist, gibt es nun drei mogliche Vorgehensweisen:

Variante A:

Als semantische Reprisentation des Verbs wird generell ein A\-Term vom
Typ <<<e,t>,t>,<e,t>> angenommen.

Nachteil dieses Vorgehens ist, dass damit Eigennamen und definite NPn,
sobald sie in Objektposition auftreten, stets vom Typ e in den Typ
({e,t),t) angehoben werden miissen.
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Variante B:

Als semantische Reprisentationen werden sowohl A-Terme vom Typ
<<<e,t>,t>,<e,t>> als auch \-Terme vom Typ <e,<e,t>> angenommen.

Welche der Reprisentationen ein und desselben Verbs jeweils ausgewihlt
wird, hingt davon ab, ob die Objekt-NP vom Typ ((e,t),t), d.h. eine

quantifizierende NP oder vom Typ e, d.h. ein Eigenname oder eine
definite NP ist.

Der Nachteil ist, dass damit beliebige transitive Verben als polysem
beziiglich ihres semantischen Typs behandelt werden miissen.
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Variante C:

Als die grundlegende semantische Reprisentation wird ein A-Term vom

Typ (e,(e,t)) angesehen.

Bei Bedarf, d.h. im Falle eines Typenkonflikts mit einer quantifizierenden
NP, wird diese Reprisentation mit einem Operator der semantischen

Typverschiebung in eine Reprisentation vom Typ <<<e, t),t), (e, t>>

tiberfiihrt.

Um einen passenden Operator angeben zu konnen, wird die Ableitung
einer solchen Reprisentation — etwas vereinfacht — wie folgt rekonstruiert:
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AyAz[Verb'(y)(z)] grundlegende semantische Reprisentation

(
AyAz[Verd'(y)(z)](y)  (Applikation auf ein provisorisches
= \z[Verd'(y)(z)] Objektargument)

Az[Verb'(y)(z)](x) (Applikation auf ein provisorisches
= Verb '(y) (gj) Subjektargument)

Ay[Verd'(y)(x)] (Abstraktion iiber die Objektvariable)

Q(Ay[Verb'(y)(z)]) (Applikation einer Variablen fiir
quantifizierende NPn)

Az|Q(Ay[Verb'(y)(x)])] (Abstraktion iiber die Subjektvariable)

ANOAz[Q(Ay[Verb'(y)(x) (Abstraktion iiber die Variable fiir
quantifizierende NPn)

abgeleitete semantische Reprisentation
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Diese Einzeloperationen kénnen durch Anwendung des folgenden
Operators in einem Schritt realisiert werden:

. ARG<€1<€’t>>ﬁ<<<at>j>r<at>>: ARNOAT[Q(Ay[R(y)(x)])]

Bestimme den Typ des A-Terms.

Mit dem Operator wird dabei faktisch der Typ e der Objekt-

Argumentstelle eines transitiven Verbs zum Typ (e, (e, t)) angehoben.
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Beispiel:

S
NP VP
Maria T
NP vV
A liest
ein Buch

t
|

A2{ Buch’(z)Nlesen(z)( Maria’)]

/\

¢ (e,1)

Maria’  Na3z[Buch'(2)Alesen’(2)(z)]

({{e;),1),(e.1))

Nz Q(Nyllesen’(y)(2)))]

<<67t>7t> ‘#—> <6,<6,t>>

NP3z Buch’(2) AP(2)] Ayxa|lesen’(y) ()]
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Beispiel: SR;: Vz[Linguist'(x) — Jy[Buch'(y) A lesen'(y)(z)]]

t
|

V| Linguist (z)—3y|Buch’(y) Alesen’(y)(z)]]

/\
({e.t).) (e,
NPYalLinguist (z)—P(z)]  Nay[Buch(y)Alesen’(y) ()

({(e),1),(e. 1))

NOX [ Q(Ny|lesen(y)(z)])]

({e,t),1) 4#—» (e,(e,t))

NP3y[Buch (y)AP(y)]  Iyxaflesen’(y)(z)]
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Die vorgeschlagene Analyse liefert fiir transitive Verben mit zwei
quantifizierenden NPn immer nur die Reprisentation jener Lesart, bei der
die NP in Objektposition engen Skopus hat.

Um auch die Reprisentation der anderen Lesart abzuleiten, in der die
quantifizierende NP in Objektposition weiten Skopus, d.h. Skopus tiber
die quantifizierende NP in Subjektposition hat, wird eine zusitzliche Regel
benotigt.

Die Regel des Hineinquantifizierens, die von Montague in PTQ
vorgeschlagen worden ist, erlaubt es, fiir einen beliebigen Satz mit mehr als
einer quantifizierenden NP jede seiner méglichen Reprisentationen
kompositional herzuleiten
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Regel des Hineinquantifizierens (,Quantifying In’)

Wenn ein Satz S durch eine Formel ¢ reprisentiert wird, die
einen Ausdruck oo vom Typ ({e,t),t) enthilt, dann kann S
auch durch a(\z[¢']) reprisentiert werden, wobei ¢' wie ¢
ist, auler dass o durch den Ausdruck AP[P(z)] ersetzt wird
und z eine Variable vom Typ e ist, die in ¢' frei ist.

Bei der Ableitung der Reprisentation eines Satzes mit zwei

quantifizierenden NPn kann also an die Stelle der Reprisentation « der
Objekt-INP der A-Term AP[P(x)] eingesetzt werden.

Nach Integration der Reprisentation der Subjekt-NP wird iiber die
Objektvariable z abstrahiert, wodurch ein Ausdruck entsteht, auf den «
appliziert werden kann.
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Im Ergebnis erhilt man eine Reprisentation jener Lesart des Satzes,
bei der die Subjekt-NP engen Skopus hat.

Beispiel:

SR,: Jy[Buch'(y) A Vx[Linguist'(z) — lesen'(y)(z)]]

t
|

Jy[Buch’(y) A\Vz| Linguist (z)—lesen’(y)(z)]]

A
{{e,1),1) (e,t)

NP3y[Buch (y)AP(y)]]  N2Va|Linguist(x)—lesen’(z)(x)]

t
|

Val Linguist (x)—lesen’(z)(x)]

/\
((e),0) (e.1)
NPV Linguist’(x)— P(z)] \[lesen’(2)(z)]

({{e;1),0),(e,1))

NONz[Q(Nyllesen(y)(z)])]

({e.t) ) % (e (e.t)

\P[P(2)] Ayna[lesen’(y)(z)]
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4.3.3  Syntaktische Anhebung von quantifizierenden NPn

Eine Alternative stellt das syntaktische Verfahren der
Quantorenanhebung (des ,Quantifier Raising’, abgekiirzt: QR) dar, das
auf Uberlegungen von Noam Chomsky im Rahmen des GB-Modells der
Grammatik (Government and Binding, 1981) zurtickgeht.
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Grundlage fiir dieses Verfahren ist die Unterscheidung von zwei speziellen
syntaktischen Strukturebenen — der Ebene der Phonologischen Form PF und
der Logischen Form LF.

Im GB-Modell gehen sowohl PF als auch LF aus der Oberflichenstruktur SS
(,Surface Structure’) hervor, und diese wiederum geht aus der Tiefenstruktur
DS (,Deep Structure’) hervor.

LF ist die Bezugsebene fiir die semantische Reprisentation SR — bei der
Strategie der indirekten Interpretation — bzw. fir die modelltheoretische
Interpretation — bei der Strategie der direkten Interpretation.

DS

|

PF«—S8S—IF
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In der minimalistischen Syntax sieht die Anordnung von PF und LF etwa
folgendermaflen aus:

Syntax
Spell—Omuantorenanhebung
Phonologische Logische

Form (PF) Form (LF)
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Bei der Ausformulierung der LF eines Satzes werden dessen
quantifizierenden NPn — die Quantoren (,Quantifiers’) — aus thren
urspriinglichen syntaktischen Positionen herausgehoben.

Diese syntaktische Bewegung der Quantorenanhebung spielt nur fiir die
Interpretation des Satzes eine Rolle, wird also phonologisch nicht
realisiert.
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Flir einen Satz mit zwei quantifizierenden NPn gibt es zwei mogliche
Reihenfolgen der Quantorenanhebung und damit zwei mogliche LF-
Strukturen, die jeweils unterschiedliche Skopusverhiltnisse der NPn
repriasentieren.

Dabei hat eine NP # syntaktischen Skopus iiber eine NP 4 gdw « die
Konstituente » c-ckommandiert.

Wie wird die syntaktische Relation des c-Kommandos definiert?

24




Zwei Moglichkeiten der Quantorenanhebung bei zwei quantifizierenden NPn:

e 1. Moglichkeit:

Die quantifizierende NP in Objektposition wird zunichst tiber die
quantifizierende NP in Subjektpostion hinwegbewegt, d.h. an S
adjungiert.

Danach wird die Subjekt-INP ihrerseits tiber die Objekt-NP
hinwegbewegt und damit an den vorher etablierten S-Knoten
adjungiert.

In diesem Fall hat die Subjekt-INP weiten syntaktischen Skopus, d.h.
Skopus tiber die Objekt-NP.
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e 2. Moglichkeit:

Es wird in umgekehrter Reihenfolge vorgegangen, d.h. zunichst wird
die Subjekt-NP an S adjungiert und danach wird die Objekt-NP iiber
die Subjekt-NP hinwegbewegt.

In diesem Fall hat also die Objekt-INP syntaktischen Skopus iiber die
Subjekt-NP.

Jede bewegte NP hinterlisst eine Spur e, die mit der jeweiligen NP
koindiziert ist.

Beispiel: Jeder 1inguist liest ein Buch.
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LF;:

S
NPA S
A A
NP, S
jeder Linguist A T
ein Buch e, VP
A /\
e, \4

liest

| jeder Linguist), |s|ein Buch), s e, |e, liest]]]]
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LF,:

S
A S
NP
2 A
/N NP, S
e1n Buch
AN
jeder Linguist € VP
T /\
e, \4
liest

[s[ein Buch, |s| jeder Linguist|, | e, e, liest]]]]
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Wenn die Konstituenten der jeweiligen LF semantisch reprisentiert
werden, erhilt man entsprechend die Reprisentationen der beiden
moglichen Lesarten.

Dabei werden die koindizierten Spuren als Variablen, die Indizes an den
bewegten NPn als A-Prifixe {iber die jeweilige Variable reprisentiert.
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LF;: || jeder Linguist), |s|ein Buch), |5 e, |e, lest]]]]
SR;:

APYz|Linguist'(z) — P(z)|(Az,[A\P3y Buch'(y) A P(y)](Az, | AyAzllesen'(y)(z)](z,)(z,)])])
= A\PVz|Linguist'(z) — P(z)|(Az,[\P3y Buch'(y) A P(y)|(Az,| lesen'(z,)(x,)])])

= A\PVz|Linguist'(z) — P(z)|(Az,[Jy[Buch'(y) A lesen'(y)(z,)]])

= Vz[Linguist'(x) — Jy|Buch'(y) N lesen'(y)(x)]]
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LF,: \s[e2nn Buch, |s| jeder Linguist|, |q e, |e, liest]]]]
SR,:

APy Buch'(y) N P(y)|(Az [ APV Linguist'(z) — P(z)](Az, [ AyAzllesen'(y)(x)](z,)(z,)])])
= AP3y[Buch'(y) N P(y)|(Az [APYz[Linguist'(z) — P(z)](\z,| lesen'(z,)(z,)])])

= A\P3y[Buch'(y) A P(y)|(Az,Vz[Linguist'(x) — lesen'(z,)(z)])]

= dy|Buch'(y) A Vz|Linguist'(z) — lesen'(y)(z)]]
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Die beiden Ansitze — semantische Typanpassung bzw.
Hineinquantifizieren und syntaktische Quantorenanhebung - fiihren zum
selben Ergebnis und sind damit strukturell gleich.

Sie unterscheiden sich darin, ob man die zugrundeliegende Idee als
semantische Konstruktion realisiert oder aber als syntaktischen Prozess
implementiert.
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4.3.4  Indefinite und definite NPn in Kopula-Pradikativ-
Konstruktionen

Indefinite NPn unterscheiden sich dadurch von anderen quantifizierenden
NPn, dass ste die Rolle eines Pridikativs iibernehmen konnen.

Gemifd unseren Voraussetzungen muss die betreffende Kopula-Pridikativ-
Konstruktion vom Typ (e,t) sein, um zusammen mit der Subjekt-NP

einen Ausdruck vom Typ ¢ bilden zu kénnen.
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Beispiele:

(1) César ist ein Hund.

SR([s [np César][ve [Cop isf[NP [Der ezn][N Hund]]]])
= SR([vr[cop is7[Np [Det ezz][N Hund]]]) (SR(Céisar))

= Hund'(Cdsar')
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(2) Jeder Dackel ist ein Hund.

SR([s [P [Det Jeder|[N Dackel]][ve [Cop s[NP [Det ezn][N Hund]]]])
= SR([NP [Det Jeder][N Dackel]]) (SR([ve [cop zs#][NP [Det ezn][Nn Hund]]]))

= Va[Dackel'(x) — Hund'(x)]
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Wenn die Kopula eine identische Funktion denotiert und deshalb vom
Typ eines Pridikatsmodifikators ({e,t),{e,t)} ist, ergibt sich ein
Typenkonflikt mit der im Pridikativ vorkommenden indefiniten NP.

Von Barbara Partee (1987) stammt der Vorschlag, diesen Konflikt mit
Hilfe eines weiteren Operators der semantischen Typverschiebung
aufzulosen.

o BE: APAz[P(A\ylz = y])]
Bestimme den Typ des \-Terms.

Durch funktionale Applikation von BE auf die pridikativ gebrauchte
indefinite NP und unter Nutzung der logischen Aquivalenz
Jz[P(z) Az = y] < P(y) wird der Typ der NP von ({e,t),t) in (e, )

verandert.
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Beisgiel: Cdsar ist ein Hund.

SR([s [np César][ve [Cop is[NP [Det esn][N Hund]]]])

= SR([ve[cop is7][NP [Det ez][N Hund]]]) (SR(Céisar))

= SR(is?) (BE (SR({NP [Det ezn][N Hund]]))) (SR(Cisar))

= SR(is) (BE (SR(ezn) (SR(Hund))) (SR(Céisar))

= APz [P(2)|(APAz[P(Aylz = y))|(AQAPTZ[Q(x) A P(2)](Ax[Hund (2)])))(Cisar")
APAP (Ol = )| (AP3al Hund () A P(z)])) (Casar )
AzIAP3xz[Hund'(x) A P(x)](Aylz = y])])(Cdsar")

(
= APz | P(z)|(
(
(Az[Fz[Hund'(x) AN Aylz = yl(2)]])(Cisar')
(
(

i
= A\P)\zx P

= A\P)\x P x

(
(
(
= APz | P(z)|(A\z32[Hund'(z) A z = z])(Cisar')

= APz | P(z)|(Az[Hund'(2)])(Cisar'), wegen \zT3z|Hund'(x) A z = 2| = \z[Hund'(2)]
= \z[Hund'(z)](Cdsar')

= Hund'(Cdsar")

)
)
z)
)
)
)
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Warum erfolgt in der 7. Zeile der Ableitung eine gebundene

Umbenennung von z in z?
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Auch definite NPn konnen als Pridikative auftreten.

Mit Sitzen dieser Art werden identifizierende Aussagen gemacht.

Beispiel:
Cdsar ist der Dieb.

SR(Céisar ist der Dieb)
= (Casar' = 1z[Dieb'(z)])
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Werden definite NPn — wie im Anschluss an Montague — als Ausdriicke
vom Typ ((e,t),t) behandelt, kann der Typenkonflikt zwischen der

pradikativ gebrauchten NP und der Kopula wiederum unter Verwendung
des Operators BE aufgel6st werden.

Fiir den Fall, dass definite NPn als Ausdriicke vom Typ e aufgefasst
werden, schligt Partee (1987) die Anwendung des folgenden Operators der
semantischen Typverschiebung vor:

o ident: Aylzlz = y|

Mit ident wird ein Ausdruck vom Typ e in einen Ausdruck vom Typ (e, t)
iberfihrt.
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Beispiel:
Cdsar ist der Dieb.

SR([s [~p César][ve [Cop isf[NP [Det der][N Dieb]]]])

= SR([vp[cop is7][Np [Det der][N Dieb]]]) (SR(Céisar))

= SR(is?) (ident (SR([NP [Det der][N Dieb]]))) (SR(Céisar))
= SR(is?) (ident (SR(der) (SR(Dieb))) (SR(Céisar))

— \P)\z P(az) (AyAz[z = y|( APz P(x)|(Ax[Dieb'(z)])))(Cdsar")
= APz |P(z)|(AyAz|z = y](ea[Dieb'(z)])) (Cisar')
= APz |P(z)|(A\z[z = wa[Dieb'(z)]]) (Cisar')

= (Az|z = tz[Dieb'(x)]])(Cdsar")
= (Cdsar' = x| Dieb'(x)])
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Ubungen

U4.5 - U4.10

Termin: nichstes Tutorium
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