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Zur Distribution der
Definitheitsmarkierung in der
schwedischen und danischen DP

Theoretische Annahmen bel E & N:

Analyse im Rahmen der Distribuierten
Morphologie (DM):

keine Méglichkeit zur lexikalischen Ableitung
von Formen

Syntax erzeugt und bewegt Terminalknoten
nach eigenen Gestzmaligkeiten und ist dabei
unempfindlich gegentber morpho-
phonologischen Abhangigkeiten

Morphologie (PF) operiert mit dem Output der
Syntax und |6st morphophonologische
Abhangigkeiten nach eigenen Prinzipien



Theoretische Annahmen bei E & N:

« Bewegung ist auch postsyntaktisch, d.h.
innerhalb von PF zuléssig

etwaige Bewegungsprozesse in PF:

a) Lowering. Senkung eines syntaktischen
Kopfes zur Adjunktion an einen anderen
syntaktischen Kopf

b) Local Dislocation: Bewegung eines Kopfes
um an ein sting-adjazentes Element zu
adjungieren

Definitheitsmarkierung in Schwedisch

Fall 1: DP enthalt nur das Nomen
: [def] wird als Suffix am Nomen ausgedrickt

mus-en die Maus”
Maus-DEF



Definitheitsmarkierung in Schwedisch

Fall 2. DP enthalt Nomen und pranominale
Modifizierer

ff obligatorische Kookkurenz von
Determinierer in pranominaler Position und
dem DEF-Suffix am Nomen

den gamla mus-en _die alte Maus"
DEF alte Maus-DEF

Definitheitsmarkierung in Schwedisch

« Das Suffix DEF ist phonologisch stets
mit dem Kopf-Nomen der DP verbunden:

Gris-en med lang svans grymtade.

Das Schwein mit dem langen Schwanz grunzte.

« Die DEF-Markierung am Kopf-Nomen ist vom
Auftreten pranominaler Modifizierer unabhangig



Syntaktische Analyse der schwedischen DP

Fall 1: N ohne pranominale Modifizierer
Kopfbewegung von N nach D obligatorisch

(nach Delsing 1993)
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